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1 AZR 421/58
VI Sa 26/58 Baden-Württembe 

(Mannheim)

Verkündet 
am 26» August I960
gezo Henkelmann,
A n g e s t e l l t e  •
a l s  Urkündsbeamter 
der  G e s c h ä f t s s t e l l e

In

h a t  de r  E r s t e  Senat des B u n d e s a r b e i t s g e r i c h t s  au f  Grund 
der  mündlichen Verhandlung vom 26« August I960 durch die  
BundeTrich ter  Br» Schröder ,  Wichmann und Br« Gröninger 
so w ie ' die B u n d e s a r b e i t s r i c h t e r  Br«. Reinecke und K re l l  
f ü r  Recht e rk a n n t :

Auf d ie  R ev is ion  des Beklag ten  werden d ie  U r t e i l e  
des L a n d e s a r b e i t s g e r i c h t s  Baden-Württemberg, Außen-. 
kammern Mannheim, vom 18» August 1958 -VI Sa 2 6 / 5 8 . - ’- 
und des A r b e i t s g e r i c h t s  Pforzheim vom 27» Pebru-  „ 
a r  1958 -  Ca 58/58 -  aufgehoben»-
Bie Klage wird abgewiesen»
Ber Kläger h a t  d ie  Kosten des R e c h t s s t r e i t s  zu t r a -  
gen. . '

V o n R e c h t  s
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T a tb e s ta n d :

Der Kläger war vom 29» Mai 1956 b i s  18» Oktober 1957 
a l s  Wachmann f ü r  das Bewachungsunternehmen des Beklagten  
t ä t i g »  Während der  gesamten Dauer des A r b e i t s v e r h ä l t n i s s e s  
h a t t e  der  Kläger zusammen mit anderen  Wachmännern e in en  
S ch ie ß p la tz  zu bewachen, der mehr a l s  3 km von seinem Wohn- 
o r t ,  der  zu g le ic h  der  B e t r i e b s s i t z  des Beklag ten  i s t ,  e n t ­
f e r n t  l i e g t »  Die f ü r  den Wachdienst b e n ö t ig te  Ausrüstung 
befand s ich  in  e i n e r ,H ü t t e  in  u n m i t t e lb a r e r  Nähe des Schieß-  
p l a t z e s  und wurde d o r t  t ä g l i c h  den Wachmännern ausgehän-  
d i g t , . . ■ '

Der Kläger h a t  f ü r  d ie  Bahrt  von s e i n e r  Wohnung zum 
S c h ie ß p la tz ,  der  mit  einem ö f f e n t l i c h e n  V e rk e h r sm i t te l  n i c h t  
zu e r r e i c h e n  i s t ,  und f ü r  d ie  R ückfahr t  se in '  e igenes  Motor­
rad  benu tz t»  Er f o r d e r t  d ie  E r s t a t t u n g  s e i n e r  T r e i b s t o f f -  
kos ten  von w öchen t l ich  3?05 DM f ü r  60 Arbeitswochen im Ge­
sam tbetrag  von 183 ,— DM und s t ü t z t  s i c h  dabei  au f  § 6 Nr«1 
des f ü r  d ie  P a r t e i e n  g e l ten d e n  M a n t e l t a r i f v e r t r a g s  f ü r  das 
Bewachungsgewerbe im ehemaligen Land Württemberg-Baden vom 
12» Januar  1951 (MTV)» Hiernach i s t  Wachmännern, deren  Ar­
b e i t s p l a t z  vom S i t z  des B e t r i e b e s  oder vom Sammelort mehr 
a l s  3 km e n t f e r n t  l i e g t ,  das v e r a u s l a g t e  Geld (Fahrge ld)  
zu e r s e tz e n  oder e in  Fahrrad  zur Verfügung zu s t e l l e n »

Das A r b e i t s g e r i c h t  h a t  der  Klage s ta t tg eg eb en »  Das l a n -  
d e s a r b e i t s g e r i c h t  h a t  d ie  Berufung des B ek laÄ en  zurückge­
wiesen» Mit der  R ev is ion  e r s t r e b t  de r  Beklagil |  d ie  Aufhe­
bung d i e s e r  be iden  U r t e i l e  und Abweisung der K|Lage, während 
der  K läger  um Zurückweisung der  R ev is io n  b i t t e t «

Ent s che i  d ung s g ründe :

Die Rev is ion  i s t  begründet» Dem Kläger s t e h t  e i n  An­
spruch auf  E rs a tz  s e i n e r  T r e ib s to f f k o s t e n  f ü r  d ie  F a h r t  
zwischen Wohnung und A r b e i t s s t ä t t e  n i c h t  zu»

1» Wie s i c h  aus § 2 Abs» 3 Satz 1 AZO e r g i b t ,  z ä h l t  nur 
b e i  einem Arbeitnehmer,  de r  im ü b r ig en  im B e t r ie b e  b e s c h ä f -
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t i g t  i s t ,  dann d ie  Wegezeit zu r  -A rb e i t sze i t ,  wenn er außer* 
ha lb  des B e t r ie b e s  a r b e i t e n  muß. Dagegen wird im Regel­
f a l l ,  von dem auch h i e r  auszugehen i s t ,  d e r  Weg von der 
Wohnung zur -A rb e i t s s t ä t t e  und zurück n i c h t  a l s  A r b e i t s ­
z e i t  gewerte te  Daraus f o l g t ,  daß d ie se  Z e i t  außerha lb  
der v e r t r a g l i c h e n  V erp f l ich tu n g  des Arbeitnehmers l i e g t  
und desha lb  a r b e i t s v e r t r a g l i c h e  Ansprüche in sow e i t  n i c h t  
erwachsen können ( v g l .  dazu BAG 5, 86 ^ 0 ,7 ) .

2« Es b ed a r f  deshalb  e in e r  besonderen Anspruchsgrundla-  , 
g e , wenn Forderungen der  v o r l iegenden  Art im Zusammenhang 
mit dem Weg zwischen Wohnung und A r b e i t s s t ä t t e  erhoben 
werden. Der vom Kläger d a fü r  ang e fü h r te  § 6 Br.  1 MTV 
r e c h t f e r t i g t  den Klageanspruch n i c h t .  E in  andere r  An­
spruchsgrund i s t  n i c h t  e r s i c h t l i c h .

a) Die Tarifnorm geh t  erkennbar  von dem al lgem einen  Grün*
s a t z  aus ,  daß d ie  Kosten f ü r  den Weg’ von der  Wohnung zur 
Aufnahme der  A rb e i t  und zurück vom Arbeitnehmer zu t r a g e n  
s in d .  Sie s i e h t  nämlich e in e  F a h r g e l d e r s t a t t u n g  durch den 
A rb e i tg e b e r  e r s t  f ü r  den F a l l  vor-, daß der  Arbeitnehmer 
entweder vom B e t r i e b s s i t z  oder von einem davon abweichen­
den Sammelort aus ,  a l s o  von P lä t z e n ,  an denen er  s ic h  be­
r e i t s  dem A rb e i tg eb e r  in  dessen  Bere ich  zur Verfügung ge­
s t e l l t  h a t ,  b i s  zum e i g e n t l i c h e n  A r b e i t s p l a t z  e ine  E n t f e r ­
nung von mehr a l s  3 km zurück legen .m uß. Vorher a n f a l l e n ­
de Wege, in sbesondere  der  Weg von der Wohnung zum B e t r ie b s ­
s i t z  oder Sammelort, l ä ß t  d ie  T a r i f b eStimmung außer Be­
t r a c h t .  . .

b) Der Kläger kann desha lb  E r s t a t t u n g  s e i n e r  Kosten ü b e r ­
haupt nur dann v e r la n g en ,  wenn e r  entweder vom B e t r i e b s ­
s i t z  oder von dem f ü r  ih n  bestimmten Sammelort aus mehr 
a l s  3 km h a t  zurück legen  müssen.

Auf den B e t r i e b s s i t z  kann es im v o r l ieg e n d en  F a l l  
n i c h t  ankommen, w e i l  d i e s e r  zu k e in e r  Z e i t  der  Ort gewe­
sen i s t ,  an dem der  Kläger  s i c h  zur  Arbeitsaufnahme zur
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Verfügung g e s t e l l t  hat» D ieser  Umstand i s t  aber  e n t s c h e i ­
dend, w ei l  nur danach b e u r t e i l t  werden kann, wo d ie  von den 
T a r i f p a r t e i e n  g e s e t z t e  Grenze zwischen dem Weg l i e g t  (von 
der Wohnung zur A r b e i t s s t ä t t e ) ,  dessen  Kosten a l l e i n  den 
Arbeitnehmer t r e f f e n ,  und dem s i c h  daran ansch l ießenden  
Weg ( in n e rh a lb  des Bereiches ' ,  in  dem e r  dem A rbe i tgeber  
zur  Verfügung s t e h t ) ,  dessen  Kosten der  A rb e i tg eb er  t r a -  
gen muß

Damit b l e i b t  a l s  der f ü r  d ie  Berücks ich t igung  e ines  
län g e ren  Anmarsches und der dabe i  en ts tehenden  Kosten maß­
gebende Ort nur  d ie  Wachhütte ü b r ig ,  an der de r  Kläger mit 
der  Entgegennahme s e in e r  Ausrüstung j e w e i l s  den D iens t  be­
gonnen h a t .  D iese r  Ort kann auch nach den ganzen Umständen 
umso eher  a l s  Sammelort im Sinne des § 6 Nr. 1 MTV ange­
sehen werden, a l s  e r ,  wie s i c h  daraus  e r g i b t ,  daß der  Klä­
ger  von Beginn s e i n e r  T ä t i g k e i t  f ü r  den Beklagten  an 
g le i c h b le ib e n d  an d i e s e r  S t e l l e  s e in e  A rbe i t  aufgenommen 
h a t ,  o f fen b a r  a l s  Sammelort v e r t r a g l i c h ,  a l so  im E inver ­
nehmen mit dem K läger ,  bestimmt worden i s t »  Da d ie  E n t f e r ­
nung zwischen diesem Sammelort und dem S ch ieß p la tz  nur  seh r  
kurz i s t  und dem Kläger  f ü r  d i e  Zurücklegung d ie s e s  Weges 
ke ine  Kosten e n t s tan d e n  s in d ,  e n t f ä l l t  e i n  K o s t e n e r s t a t ­
tungsanspruch»

5» Wenn s i c h  demgegenüber das L a n d e s a r b e i t s g e r i c h t  be i  
s e i n e r  Anwendung des § 6 Nr. 1 MTV von de® in  der  T a r i f b e -  
stimmung n i c h t  e rkennbar  gewordenen a l lgem einen  s o z i a l e n  
Gedanken l e i t e n  l ä ß t ,  daß dem Arbeitnehmer e i n  K os tenauf­
wand zur Überbrückung längenarWegstrecken e r s p a r t  werden 
s o l l ,  und, um zu seinem Ergebnis  zu ge langen ,  bestimmten 
Worten d e r  T a r i f b eStimmung e i n  g rö ß e re s ,  anderen e in  ge­
r i n g e r e s  Gewicht v e r l e i h t ,  dann v e r l e t z t  es den Grundsatz ,  
daß in  e in en  T a r i f v e r t r a g  n i c h t s  h i n e i n g e l e g t  werden d a r f ,  
was v i e l l e i c h t  der e inen  oder anderen S e i te  erwünscht wäre, 
im T a r i f v e r t r a g  aber  n i c h t  zum Ausdruck gekommen i s t »  Der 
T a r i f v e r t r a g  d a r f  n i c h t  durch den R ic h te r  nach Zweckmäßig-
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k e i t s g e s i c h t s p u n k t e n  abgeänder t  oder zugunsten e in e r ,  
S e i t e  v e r b e s s e r t  werden (v g l .  BAG i n  AP Nr» 68 zu § 1 
TVG Auslegung u n te r  IV m.zust»Anm.v. Gaul und w e i te ren  
Hinweisen)» Bas g i l t  auch f ü r  den v o r l ieg e n d en  Pa l l»

gez» Br. Schröder Wichmann Br» Gröninger
Br. Reinecke K re l l
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