
Für das Nachschlagewerk! ja 
Für die Sammlung! ja
Für die Fachpresse! ja

Gesetz.- BVerfGG § 46; BGB §§ 419, 62o

Leitsätze:

1» Mit dem Verbot der KPL durch das.Urteil des Bundesver­
fassungsgerichts vom 17o August 1956 sind die Arbeits­
verhältnisse der Arbeitnehmer der KPD beendet«

2« Die Bundesrepublik haftet nicht für die Verbindlichkei­
ten der KPD aus diesen Arbeitsverhältnissen.

3 = Soweit die Arbeitnehmer Entschädigung für weggefallene 
Ansprüche gegen die KPD von der Bundesrepublik geltend 
machen, sind die Gerichte für Arbeitssachen nicht zu­
ständig o

Aktenzeichen? 1 AZR.354/58 
Urteil des BAG vom 12» Februar 1959 LAG Düsseldorf (Köln)
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J./AZR 15.4/58 
2 Sa 94/57 D ü sse ld o rf 

(Köln)

Verkündet 
ai.i 12, Fehr  u a r  1959
gez-. Henkelmann,
e in g e s te ll te
a l s  Urkunu ob c amt e r
d e r ü e s c h a f t s s t e l l e

i  i)
Im Namen des Volkes!

Urteil
In  Sachen

h a t  der E r s t e  Senat des B u n d e s a r b e i t s g e r i c h t s  a u f  Grund 
der  mündlichen Verhandlung vom 12. Februar  1959 durch 
den P r ä s id e n te n  P r o f e s s o r  Dr .D r .Dr .  Kipperdey,  die Bun- 
d e s r i c h t e r  Dr. Schröder  und V/ichmann sowie die  Bundesar­
b e i t s r i c h t e r  D e ib e l  und Dr. Gerland f ü r  Recht e rk a n n t :

1 . Auf d ie  R e v is io n  des K lägers  werden d ie  
U r t e i l e  des A r b e i t s g e r i c h t s  i n  Köln vom 
2 4 o Januar  1957 -  2 Ca 739/56 -  und des 
L a n d e s a r b e i t s g e r i c h t s  in  D üsse ldorf  
2 .  Kammer, vom 3» J u l i  1958 -  2 Sa 94/57 -  
au fgehoben .

2. Die F e s t s t e l l u n g s k l a g e  und d ie  Klage auf 
G eha l tszah lung  f ü r  d ie  Z e i t  nach dem 
2 7 o August 1956 sowie de r  Anspruch auf 
Abgeltung f ü r  n i c h t  gewährten Urlaub 
werden abgewiesen.

5 0 Soweit der  K läger  Entschädigung f ü r  d ie  
i n t e r gegangenen Ansprüche b e g e h r t ,  w ird  
Ler R e c h t s s t r e i t  an das Landger ich t  in  
5onn ve rw iesen ,  dem auch d ie  Entscheidung 
iber die Kosten des gesamten R e c h t s s t r e i t s  
ib e r t r a g e n  w i r d 0

V o n  R e c h t s  w e g e n !w e g e n !
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T a tb e s ta n d s

Der Kläger war s e i t  1952 be i  der K r e i s l e i t u n g  der 
damaligen Kommunistischen P a r t e i  Deu tsch lands  (KPD) in  
Köln a l s  / i n g e s t e l l t e r  gegen e in  m o n a t l ich es  G eh a l t  von 
5 5o , — DM be s c h ä f t i  g t . ,

Durch U r t e i l  vom 17c .August 1956 h a t  das B undesver­
f a s s u n g s g e r i c h t  d ie  KPD f ü r  v e r f a s s u n g s w id r ig  e r k l ä r t  
(BVerfGE 5? 86 ) ,  Die KPD wurde a u f g e l ö s t ,  und es wurde 
auch v e rb o te n ,  E r s a t z o r g a n i s a t i o n e n  f ü r  d ie  KPD zu s c h a f ­
f e n  oder bes tehende O rg a n isa t io n e n  a l s  E r s a t z o r g a n i s a t i o ­
nen f o r t z u s e t z e n . Durch das U r t e i l  vom 17» August 1956 
i s t  s c h l i e ß l i c h  das Vermögen der  KPD zu Gunsten d e r  Bun­
d e s r e p u b l ik  D eutsch land  zu gemeinnützigen  Zwecken e i n g e ­
zogen. Die E inziehung des Vermögens i s t  dem Bundesmini­
s t e r  des Innern  ü b e r t r a g e n ,  der  s i c h  dabei  d e r  H i l f e  der  
M in i s t e r  (Senatoren)  des  Inne rn  der  Länder bed ien en  kann. 
Koch am 17» August 1956 wurden d ie  Büros d e r  KPD durch 
d ie  z u s tän d ig e n  s t a a t l i c h e n  S t e l l e n  g e s c h lo s s e n .  Der K lä­
ger  wurde s e i t  diesem Tage n i c h t  mehr b e s c h ä f t i g t .

Der Kläger i s t  d e r  A n s ic h t ,  daß durch das Verbot  der 
KPD a l l e i n  s e in  A r b e i t s v e r h ä l t n i s  n i c h t  beendet  worden 
s e i .  Es habe ihm a l l e n f a l l s  u n te r  E in h a l tu n g  de r  g e s e t z ­
l i c h e n  K ü n d ig u n g s f r i s t  von 6 Wochen zum Schluß des  K alen­
d e r v i e r t e l j a h r e s  g ekünd ig t  werden können. Deshalb habe e r  
noch den Anspruch au f  das Gehalt  f ü r  den Monat September 
1956 in  Höhe von 3 5 o , - -  DM. Weiter  s t e h e  ihm e in  Anspruch 
au f  Abgeltung des n i c h t  gewährten E rh o lu n g su r lau b s  f ü r  
das J a h r  1956 i n  Höhe von 3 5 o ,— DM zu. Diese Ansprüche 
müsse d ie  b ek lag te  B undes repub l ik  e r f ü l l e n ,  da s i e  das 
Vermögen der KPD übernommen h a b e .

Der Kläger  h a t  b e a n t r a g t ,
1. f e s t z u s t e l l e n ,  daß durch  d ie  Beendigung der  

t a t s ä c h l i c h e n  B esch ä f t ig u n g  das A r b e i t s v e r ­
h ä l t n i s  n i c h t  beendet  worden s e i ,

2. d ie  Beklag te  zur  Zahlung von 7 o o ,— DM zu 
v e r u r t e i l e n .
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Die B eklag te  h a t  g e b e te n ,  d ie  Klage abzuweisen .  S ie  
h a t  d ie  ö r t l i c h e  und s a c h l ic h e  Z u s tä n d ig k e i t  des  A r b e i t s ­
g e r i c h t s  b e s t r i t t e n  und a u s g e f ü h r t ,  s i e  s e i  weder A r b e i t g e ­
b e r i n  des K lägers  noch s e i  s i e  durch  das U r t e i l  des Bundes­
v e r f a s s u n g s g e r i c h t s  N a c h fo lg e r in  der  KPD h i n s i c h t l i c h  
d e ren  Rechte und P f l i c h t e n  aus dem A r b e i t s v e r h ä l t n i s  g e ­
worden; s i e  h a f t e  auch n i c h t  f ü r  die Schulden der KPDo 
G eha l tsansprüche  f ü r  den Monat September 1956 s tä n d en  dem 
K läger  aus  seinem A r b e i t s v e r h ä l t n i s  mit  der  ICPD n i c h t  mehr 
sUo.Das A r b e i t s v e r h ä l t n i s  s e i  durch das Verbot d e r  KPD 
am 17« August 1956 beendet«

Das A r b e i t s g e r i c h t  h a t  d i e  Bek lag te  i n  e n t s p re c h e n d e r  
Anwendung des § 419 BGB zur  Zahlung der  U r lau b sab g e l tu n g  
v e r u r t e i l t ,  im ü b r ig e n  a b e r  d ie  Klage abgewiesen«

Das l a n d e s a r b e i t s g e r i c h t  h a t  die Klage i n  vollem 
Umfange abgewiesen«

Gegen d i e s e s  U r t e i l  wendet s ic h  die  R e v is io n  des 
K l ä g e r s .

Ent sc h_e i  dungs gründe j_

Die R ev is ion  i s t  i n  r e c h t e r  P r i s t  und Porm e i n g e l e g t  
worden, s i e  konnte jedoch ke inen  E r fo lg  haben»

I« Die E n tsche idung  über  den P e s t S t e l l u n g s a n t r a g  und den 
Z ah lungsan t rag  auf  Lohn f ü r  September 1956 häng t  davon 
ab, ob das A r b e i t s v e r h ä l t n i s  zwischen dem Kläger '  und der  
KPD über  den 17« August 1956 h in a u s  von Bestand g eb l ieb e n  
i s t »  Das i s t  zu verneinen«

1« Durch das U r t e i l  vom 17« August 1956, das am g le i c h e n  
Page wirksam geworden i s t ,  h a t  das Bundesverfassungsge­
r i c h t  d ie  KPD f ü r  v e r f a s s u n g s w id r ig  e r k l ä r t  und a u fg e lö s t«  
D ie s e r  Ausspruch des B u n d e s v e r f a s s u n g s g e r i c h t s  e r f a s s t  d ie  
KPD s c h l e c h t h i n ,  d . h .  d ie  KPD auch a l s  T rä g e r in  von Rech­
t e n  und P f l i c h t e n ,  i h r e  O rg a n i s a t io n ,  i h r e  T ä t i g k e i t »  In  
diesem Umfange, a l s o  auch h i n s i c h t l i c h  i h r e r  S t e l l u n g  a l s  
A r b e i tg e b e r in  i n  den von i h r  e ingegangenen A r b e i t s v e r h ä l t ­
n i s s e n ,  i s t  d ie  KPD a l s  v e r f a s s u n g s w id r ig  b e z e ic h n e t  und
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a u f g e l ö s t  wordeno Wie s i c h  aus dem U r t e i l  des B undesver­
f a s s u n g s g e r i c h t s  e r g i b t ,  war vom 17» .August 1956 ab jede 
T ä t i g k e i t  der KBD und jede T ä t i g k e i t •f ü r  d ie  KPD verbo tene  
Insbesondere  i s t  auch au sg esch lo ssen  worden, daß d ie  KPD 
b i s  zu i h r e r  e n d g ü l t ig e n  Abwicklung zu n äch s t  b e s t e h e n  g e ­
b l i e b e n  wäre. Im v o r l e t z t e n  Absatz der E n tsche idungsg ründe  
des U r t e i l s  des B u n d e sv e r fa s su n g s g e r i c h ts  i s t  a u s d r ü c k l i c h  
ausgesprochen  worden, daß e ine  Abwicklung durch d i e  KPD 
n i c h t  e r f o l g t  und n i c h t  e r f o lg e n  d u r f t e  <> E in  auch nur  
vorübergehendes  B e s teh en b le ib en  der  KPD und i h r e r  O rgan i­
s a t i o n  würde dem Sinn des U r t e i l s  des B u n d esv e r fa ssu n g sg e ­
r i c h t s  w id e rsp rechen ,  durch das u n m i t t e l b a r  und s o f o r t  
j e g l i c h e  T ä t i g k e i t  der  KPD unterbunden wurde. Mit der  Ver­
kündung des U r t e i l s  des B u n d e s v e r f a s s u n g s g e r i c h t s  s in d  da­
h e r  a l l e  T ä t i g k e i t e n  der  KPD und a l l e  T ä t i g k e i t e n  f ü r  d ie  
KPD, d ie  deren Arbeitnehmer b i s h e r  nach dem A r b e i t s v e r t r a g  
zu e rb r in g e n  h a t t e n ,  beendet»  D iese r  H o h e i t s a k t ,  de r  i n  
der  E n tsche idung  des B u n d e s v e r fa s s u n g s g e r i c h t s  l i e g t ,  
f ü h r t e  u n m i t t e l b a r  zur Lösung de r  A r b e i t s v e r h ä l t n i s s e  der 
b i s h e r i g e n  Arbeitnehmer d e r  KPD.

2. D ieses  aus der  b esonderen  Hatur  des V erfah rens  vor 
dem B u n d e sv e r fa s su n g s g e r i c h t  und d e r  Rechtswirkung des 
U r t e i l s  vom 17» August 1956 h e r g e l e i t e t e  E rg e b n is  e r g i b t  
s i c h  auch u n m i t t e lb a r  aus § 134 BGB.

Hach § 134 BGB i s t  e i n  R e c h t s g e s c h ä f t ,  das gegen e in  
g e s e t z l i c h e s  Verbot v e r s t ö ß t ,  n i c h t i g .  Als d ie  A n g e s t e l l t e n  
der  KPD vor  dem 17. August 1956 ih r e  A r b e i t e V e r h ä l t n i s s e  
mit  der KPD b eg rü n d e ten ,  war d ie s e  a l l e r d i n g s  noch n i c h t  
e ine  im V erfah ren  nach A r t .  21 GG a l s  v e r f a s s u n g s w id r ig  
beze ic lm e te  und desha lb  a u f g e l ö s t e  P a r t e i .  Gegen d ie  
Rech tsw irksam kei t  der  A r b e i t s v e r h ä l t n i s s e  zwischen der 
KPD und i h r e n  Arbeitnehmern b es tanden  danach b i s  zum 
17. August 1956 I n s o w e i t  ke ine  r e c h t l i c h e n  Bedenken. Mit 
der  Verkündung des U r t e i l s  des B u n d e s v e r fa s s u n g s g e r i c h t s  
i s t  ab e r  e ine  neue R ech ts lag e  e n t s t a n d e n .  Hach dem 17= Au­
gu s t  1956 d u r f t e n  von der  KPD zur F o r t s e t z u n g  i h r e r  nunmehr
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verb o ten en  T ä t i g k e i t  k e in e  neuen A r b e i t e v e r h ä l t n i s s e  b e ­
gründet  werden, etwa g le ichw oh l  eingegangene A r b e i t s v e r ­
h ä l t n i s s e  wären nach § 134 BGB n i c h t i g  gewesen« Mit dem 
17» August 1956 s in d  abe r  auch d ie  A r b e i t s v e r h ä l t n i s s e  
n i c h t i g  geworden, d ie  b e r e i t s  v o rh e r  zwischen der  ICPD und 
i h r e n  Arbeitnehmern e ingegangen waren« Daß d ie  Regel  des  
§ 134 BGB s i c h  auch auf  so lche  P a l l e  e r s t r e c k t ,  i n  denen 
e in  e r s t  s p ä t e r  e r l a s s e n e s  Gesetz das R e c h ts g e s c h ä f t  v e r ­
b i e t e t ,  das dem R e c h ts g e s c h ä f t  en tgegens tehende  Verbot 
a l s o  e r s t  nach Abschluß des R e c h t s g e s c h ä f t e s  e i n s e t z t ,  
u n t e r l i e g t  keinem Zw eife l  (vgl« RGZ 1o2, S« 2o8)« Die 
w e i t e r e  T ä t i g k e i t  der  ICPD und e ine  w e i t e r e  T ä t i g k e i t  au f  
Grund e in e s  A r b e i t o v e r h ä l t n i s s e s  mit  d e r  KPD f ü r  d ie se  
nunmehr ve rbo tene  P a r t e i  würde gegen das gese t z l i c he Verbot 
des A r t .  21 des Grundgese tzes  v e r s to ß e n .  D ieses  g e s e t z ­
l i c h e  Verbot wird zwar e r s t ,  dann ab e r  auch umfassend, 
wirksam, wenn auf  d e r  Grundlage des A r t .  21 GG das Bundes­
v e r f a s s u n g s g e r i c h t  i n  dem V erfah ren  nach dem Bundesver­
f a s s u n g s g e r i c h t s g e s e t z  d ie  V e r fa s s u n g s w id r ig k e i t  de r  P a r ­
t e i  f e s t g e s t e l l t  h a t .  Nach A r t .  21 GG s in d  P a r t e i e n ,  die 
nach i h r e n  Z ie le n  und nach dem V erh a l ten  i h r e r  Anhänger 
d a ra u f  ausgehen ,  d ie  f r e i h e i t l i c h e  dem okra t ische  Grund­
ordnung zu b e e i n t r ä c h t i g e n  oder  zu b e s e i t i g e n  oder  den 
Bestand d e r  B u ndes repub l ik  zu g e fäh rd en ,  v e r f a s s u n g s w id r ig .  
Daß d ie  KPD e in e  so lc h e  P a r t e i  i s t ,  s t e h t  nach E r l a s s  des 
U r t e i l s  des  B u n d e s v e r fa s s u n g s g e r i c h t s  f e s t .  Wenn das Bun­
d e s v e r f a s s u n g s g e r i c h t  d ie  KPD f ü r  v e r f a s s u n g s w id r ig  e r ­
k l ä r t  und a u f g e l ö s t  h a t ,  f o l g t  d a ra u s ,  daß jede T ä t i g k e i t  
d i e s e r  P a r t e i  und jede T ä t i g k e i t  f ü r  d i e s e  P a r t e i  gegen 
das Verbot des A r t .  21 GG und damit gegen e in  g e s e t z l i c h e s  
Verbot v e r s t ö ß t .  So h a t  auch das B u n d e sv e r fa s su n g s g e r ich t  
in  dem erkennenden T e i l  s e in e s  U r t e i l s  ausgesp rochen ,  daß 
v o r s ä t z l i c h e  Zuwiderhandlungen gegen die  En tsche idung  oder 
gegen d ie  im Vollzug d i e s e r  En tsche idung  g e t r o f f e n e n  Maß­
nahmen nach $§ 47, 42 des Gese tzes  ü b e r  d as  Bundesver­
f a s s u n g s g e r i c h t  mit  Gefängnis  n i c h t  u n t e r  6 Monaten be­
s t r a f t  werden,  ilach dem U r t e i l  des B undesverfassungsge-
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r i c h t s  d a r f  a l s o  d ie  a u f g e l ö s t e  KPD n i c h t  mehr w e i t e r  a r ­
b e i t e n ,  i h r e  b i s h e r i g e n  Arbeitnehmer d ü r fe n  n i c h t  mehr f ü r  
s i e  a r b e i t e n »  Die b e r e i t s  vor dem Verbot e ingegangenen  Ar­
b e i t  s v e r h ä l t n i s s  e werden daher  mit  dem I n k r a f t t r e t e n  des 
Verbots  gemäß § 134 BGB n i c h t i g ,  denn d ie  nach dem A r b e i t s ­
v e r t r a g  g e s c h u ld e te  T ä t i g k e i t  v e r s t ö ß t  gegen e in  nunmehr 
e in s e tz e n d e s  g e s e t z l i c h e s  Verbot .

3» Es kommt noch fo lg en d e s  h in zu :  Im A r b e i t s r e c h t  i s t  
a n e r k a n n t , daß u n te r  besonderen  Umständen u n b e f r i s t e t e  
A rb e i t s V e r t r ä g e  auch ohne Kündigung enden können. Zwar 
können g r u n d s ä t z l i c h  u n b e f r i s t e t e  A r b e i t s v e r h ä l t n i s s e  nu r  
durch Kündigung beendet  werden. S ie  f in d e n  abe r  auch dann 
i h r  Ende -  ohne daß es  e i n e r  w e i te r e n  r e c h t s f e s t  s t e l l e n d e n  
oder  r e c h t s g e s t a l t e n d e n  E rk lä ru n g  b e d a r f  wenn d ie  t a t ­
s ä c h l i c h e n  Grundlagen f ü r  e ine  B esch ä f t ig u n g  des A r b e i t ­
nehmers durch äußere  E r e i g n i s s e  sowohl f ü r  den A rb e i tg e b e r  
wie auch f ü r  den Arbeitnehmer e rkennbar  dauernd oder  doch 
au f  unabsehbare  Z e i t  w eg g e fa l len  s in d .  Eine so lc h e  Been­
digung des A r b e i t s v e r h ä l t n i s s e s  l i e g t  h i e r  v o r .  Denn durch 
d ie  Auflösung der  KPD a u f  Grund des U r t e i l s  des Bunde?Ver­
f a s s u n g s g e r i c h t s  und d ie  i n  Vollzug d i e s e s  U r t e i l s  v o rg e -  
noinraene Schl ießung  a l l e r  i h r e r  V e r w a l tu n g s s te l l e n  s o l l t e  
ohne E inschränkung  d ie  gesamte b i s h e r i g e  T ä t i g k e i t  und 
auch jede  zu k ü n f t ig e  T ä t i g k e i t  de r  KPD e i n g e s t e l l t  werden 
und wurde auch e i n g e s t e l l t .  Damit e n t f i e l  e n d g ü l t i g  d ie  
Grundlage f ü r  e in e  w e i t e r e  B esch ä f t ig u n g  de r  b i s h e r i g e n  
Arbeitnehmer der  KPD. Der nach den A r b e i t s v e r t r ä g e n  mit  
den Arbeitnehmern  d e r  KPD v o r a u s g e s e t z t e  Vertragszweck 
wurde u n e r r e i c h b a r .  Damit wurden d ie  V er t räg e  m i t  den 
Arbeitnehmern  s e l b s t  e n d g ü l t i g  zweck- und g e g e n s ta n d s lo s .  
Eine d e r a r t i g e  außergewöhnliche Entwick lung  f ü h r t  u n m i t t e l ­
bar  zum E r lö sc h e n  de r  A r b e i t s v e r h ä l t n i s s e . E in e r  Kündigung 
b e d a r f  es i n  so lch en  F ä l l e n  n i c h t ,  w e i l  d ie  Beendigung 
der A r b e i t s V e r h ä l t n i s s e  s i c h  aus de r  N atur  d e r  Sache von 
s e l b s t  e r g ib t»  Die KPD war im ü b r ig e n  auch g a r  n i c h t  mehr 
zur Kündigung r e c h t l i c h  und t a t s ä c h l i c h  im s tande .  Daß 
u n te r  so lchen  besonderen  Umständen A r b e i t s v e r h ä l t n i s s e
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auch ohne Kündigung enden, h a t  das B undesverfassungsge­
r i c h t  i n  s t ä n d ig e r  Rechtsprechung b e i  der  B e u r t e i l u n g  d e r  
Frage nach dem S c h ic k s a l  der A r b e i t s v e r h ä l t n i s s e  der Ar­
be i tnehm er  des Re iches  im Fuge des Zusammenbruchs des 
J a h re s  1945 anerkann te  So h a t  das B u n d e sv e r fa s su n g s g e r ich t  
i n  dem U r t e i l  vom 17o Dezember 1953 (BVerfGE 3, 162) a u s ­
g e f ü h r t ,  daß wegen des W egfa l ls  der  b i s h e r i g e n  D i e n s t ­
s t e l l e n  und A r b e i t s p l ä t z e  es  dem S t a a t  n i c h t  habe zugemu- 
t e t  werden können, d ie  D i e n s t v e r h ä l t n i s s e  m it  den Ange­
s t e l l t e n  d i e s e r  D i e n s t s t e l l e n  über  den 8 . Mai 1945 h in a u s  
fo r tzuse tzen ,»  E in e r  besonderen  Kündigungserk lärung  habe 
es zur  Beendigung der  D i e n s t v e r h ä l t n i s s e  n i c h t  b e d u r f t ,  
w e i l  e i n  h a n d lu n g s fä h ig e r  d e u t s c h e r  S t a a t  g e f e h l t  habe 
und keine  z u s tä n d ig e n  S t e l l e n  vorhanden gewesen s e ie n ,  d ie  
e ine  Kündigung h ä t t e n  aussp rechen  können; im ü b r ig en  s e i  
auch e in e  so lche  Kündigung nach den damaligen Umständen 
n i c h t  zu e rw ar ten  gewesene Diese vom B undesverfassungsge­
r i c h t  e n tw ic k e l t e n  Grundsätze t r e f f e n  auch a u f  den v o r l i e ­
genden F a l l  zu.

4. Von einem Übergang der  A r b e i t s v e r h ä l t n i s s e  auf  d ie  
b e k la g te  B undes repub l ik  mit  der  Wirkung, daß d ie s e  d ie  
R e c h t s t e l l u n g  des  A rb e i tg e b e r s  aus d ie s e n  A r b e i t s v e r h ä l t ­
n i s s e n  e r l a n g t e , kann en tgegen  den Ausführungen der  R ev i­
s io n  ke in e  Rede s e i n .  Die B undesrepub l ik  i s t  weder R e c h t s - 
n a c h f o l g e r i n  noch B e t r i e b s n a c h f o l g e r i n  noch F u n k t io n s nach-  
f o l g e r i n  der  a u f g e l ö s t e n  und v e rb o ten en  KPD. Das s c h l i e ß t  
den F o r tb e s ta n d  des zwischen dem K läger  und d e r  KPD b e ­
g rü n d e ten  A r b e i t s v e r h ä l t n i s s e s  übe r  den 17» August 1956 
u n te r  E i n t r i t t  d e r  B undesrepub l ik  au f  A r b e i t g e b e r s e i t e  a u s .

Aus d ie s e n  Gründen i s t  d ie  F e s t s t e l l u n g s k l a g e  und d ie  
L e is tu n g sk la g e  aus  dem A r b e i t s v e r h ä l t n i s  in s o w e i t  abzuwei­
sen ,  a l s  d e r  K läge r  Vergütungsansprüche f ü r  den Monat 
September 1956 g e l t e n d  macht.

I I .  H i n s i c h t l i c h  des  w e i t e r e n  von dem K läger  v e r f o l g t e n  
Anspruchs au f  U r lau b sa b g e l tu n g  f ü r  im Jah re  1956 e r d i e n t e n ,  
abe r  n i c h t  gew ährten  Urlaub i s t  zwar davon auszugehen, daß 
auch b e i  einem E r lö s c h e n  des A r b e i t s v e r h ä l t n i s s e s  au f  Grund
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der  d a rg e l e g te n  besonderen  Umstände Ansprüche a u s  der Ver­
gan g en h e i t  g r u n d s ä t z l i c h  b e s teh e n  g e b l ie b e n  s i n d .  h e r  Senat 
h a t  zu Gunsten des K läg e rs  u n t e r s t e l l t ,  daß ihm f ü r  das 
J a h r  1956 der  von ihm b eh a u p te te  U r lau b san sp ru ch  gegen die 
KPD zuges tanden  h a t  und daß ihm Urlaub n i c h t  gewährt  wor­
den i s t .  Daraus würde s i c h  e i n  Anspruch au f  U r l a u b s a b g e l ­
tung gegen die KPD r e c h t f e r t i g e n .

Für e inen  so lc h en  aus dem A r b e i t s v e r h ä l t n i s  des K lä­
g e r s  h e r z u l e i t e n d e n  Anspruch kommt jedoch e in e  Haf tung  der 
B undesrepub l ik  n i c h t  i n  B e trach t»  Wie b e r e i t s  h e rv o rg e h o ­
ben,  i s t  d ie  B undesrepub l ik  weder R e c h t s n a c h f o lg e r in  noch 
B e t r i e b s n a c h f o l g e r i n  noch F u n k t io n s n a c h f o lg e r in  d e r  a u f ­
g e l ö s t e n  KPD und desha lb  n i c h t  au f  A r b e i t g e b e r s e i t e  i n  das 
A r b e i t s v e r h ä l t n i s  des K läge rs  e i n g e t r e t e n .

1. Die Bundesrepub l ik  h a f t e t  abe r  auch n i c h t  aus Vermö­
gensübernahme f ü r  V e r b in d l i c h k e i t e n  der  KPD aus  den von i h r  
e ingegangenen A r b e i t s v e r h ä l t n i s s e n .  Durch das U r t e i l  des 
B u n d e s v e r fa s s u n g s g e r i c h t s  i s t  das Vermögen d e r  KPD zu 
Gunsten der  B undesrepub l ik  zu gem einnü tz igen  Zwecken e i n -  
gezogen worden. Auf den F a l l . e i n e r  so lchen  E inz iehung  f i n ­
den die V o r s c h r i f t e n  des § 419 BGB ke in e  Anwendung. Hach 
§ 419 BGB können dann, wenn jemand durch V e r t r a g  das V er­
mögen e in e s  anderen  übernimmt, dessen  G läub ige r  unbescha­
det de r  F o r td a u e r  der  Haftung des b i s h e r i g e n  Schuldners  
von dem Abschluß des V e r t r a g e s  an ih r e  zu d i e s e r  Z e i t  b e ­
s tehenden  Ansprüche auch gegen den Übernehmer g e l t e n d  ma­
chen. Diese V o r s c h r i f t  s e t z t  nach ihrem k l a r e n  W or t lau t  
d ie  Übernahme des Vermögens e in e s  anderen  d u rch  V e r t r ag  
v o ra u s ,  es muß e in e  r e c h t s g e s c h ä f t l i c h e  V erm ögensüber tra ­
gung v o r l i e g e n .

Nun h a t  a l l e r d i n g s  d ie  Rechtsprechung  zu § 419 BGB 
d ie s e  V o r s c h r i f t  auch i n  F ä l l e n  n i c h t  v e r t r a g l i c h e r  Ver­
mögensübernahme f ü r  e n t sp re ch e n d  anwendbar g e h a l t e n .  Eine 
en tsp rechende  Anwendung s c h e id e t  abe r  nach e i n h e l l i g e r
Meinung in  S c h r i f t tu m  und Rechtsprechung  dann a u s ,  wenn 

n i c h t
es s ich /um  e ine  Vermögensübernahme im P r i v a t r e c h t s v e r k e n r  
h a n d e l t ,  sondern um e in en  Vermögensübergang a u f  Grund
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ö f f e n t l i c h - r e c h t l i c h e r  h o h e i t l i c h e r .Vorgänge. Der R e c h t s ­
gedanke, der  der V o r s c h r i f t  des § 419 BGB zugrunde l i e g t ,  
nämlich dem Übertragenden  n i c h t  zu g e s t a t t e n ,  s i c h  zu 
l a s t e n  der  G läubiger  von der Schuld zu b e f r e i e n ,  und den 
Übernehmer, der s i c h  d ie  A k tiva  h a t  ü b e r t r a g e n  l a s s e n ,  
auch f ü r  d ie  P a s s iv a  h a f t e n  zu l a s s e n ,  s c h e id e t  so lch en  
P a l l e s  a u s .  Um e in en  so lchen  ö f f e n t l i c h - r e c h t l i c h e n  V er­
mögensübergang h a n d e l t  es  s i c h  h i e i ’o Auf ihn  i s t  § 419 BGB 
auch n i c h t  en t sp re ch e n d  anwendbar ( v g l .  BGHZ 16, 184)« Das 
g i l t  in sb e so n d e re  im P a l l e  e i n e r  g e s e t z l i c h  vorgesehenen  
Vermögenseinziehung, d ie  entweder S t r a f c h a r a k t e r  h a t  oder 
aber  wie h i e r  aus Gründen der  notwendigen S icherung  au s g e ­
sprochen i s t ,  um e in e n  w e i t e r e n  Zusammenhalt de r  v e r b o t e ­
nen P a r t e i  a u s z u s c h l i e ß e n ,

2. Der K läger  kann den Anspruch au f  U r lau b sab g e l tu n g  
en tgegen  der  A nsich t  d e r  R e v is io n  auch n i c h t  a u f  d ie  Vor­
s c h r i f t  des § 46 Abs. 5 BVerfGG s t ü t z e n .

Hach d i e s e r  Norm, die  das B u n d e sv e r fa s su n g s g e r ich t  
der  KPD gegenüber  angewendet h a t ,  kann das Bundesver­
f a s s u n g s g e r i c h t  mit der P e s t s t e l l u n g  der  V erfassungsw id­
r i g k e i t  e i n e r  p o l i t i s c h e n  P a r t e i  außerdem d ie  E inz iehung  
des Vermögens der  P a r t e i  zu Gunsten des Bundes oder des 
Landes zu gem einnü tz igen  Zwecken au s sp re ch e n .  Unter  "Ver­
mögen" im Sinne d i e s e r  V o r s c h r i f t  i s t  im Gegensatz zu der  
Annahme de r  R e v is io n  wie auch sons t  i n  a l l e r  Regel i n  der  
Rechtsordnung nur  das Aktivvermögen zu v e r s t e h e n .  Die 
E inz iehung  des Vermögens und s e in e  Übertragung a u f  d ie  
B undesrepub l ik  b e t r i f f t  das Aktivvermögen, n i c h t  auch das 
Passivvermögen, a l s o  d ie  V e r b in d l i c h k e i t e n  d e r  a u f g e l ö ­
s t e n  KPD, Daß auch so n s t  im Grundgesetz  u n t e r  Vermögen 
nur  das Aktivvermögen zu v e r s t e h e n . i s t , f o l g t  e i n d e u t i g  
ZoBo aus A r t ,  11o Abs, 3 und A r t ,  114 Abs. 1 GG, i n  denen 
a u s d r ü c k l i c h  das Vermögen den Schulden g e g e n ü b e r g e s t e l l t  
i s t .  G le ich es  g i l t  f ü r  d ie  V o r s c h r i f t  des § 46 BVerfGG»
Das e n t s p r i c h t  auch der  E n ts te h u n g s g e s c h ic h te  d i e s e r  Vor­
s c h r i f t »  Während der  Bera tungen  des Gese tzes  wurde erwogen,
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Io

ob n i c h t  nur  das nach E r f ü l lu n g  der V e r b i n d l i c h k e i t e n  v e r ­
b le ib en d e  Vermögen der Einziehung u n t e r l i e g e n  s o l l t e »  Eine 
so lche  Regelung i s t  jedoch n i c h t  Gesetz  geworden» Die Re­
gelung des § 46 BVerfGG e n t s p r i c h t  auch d e r j e n i g e n  f r ü h e r e r  
e ine  E inz iehung  vo rsehender  Gesetze ,  d ie  g l e i c h f a l l s  davon 
ausg ingen ,  daß e in e  Haftung f ü r  d ie  Forderungen der  Gläu­
b ig e r  d e r  a u f g e l ö s t e n  O rg a n is a t io n  ip so  i u r e  n i c h t - b e s t e h e »
So bestimmte z .B .  § 18 des Gesetzes zum Schutze d e r  Republik  
vom 21o J u l i  1922 (RGBl. I ,  S, 585):

"Im F a l l e  d e r  Auflösung e in e s  V ere ins  oder 
e i n e r  Vereinigung kann das Vermögen des 
V ere in s  oder d e r  Verein igung zu Gunsten 
des Reichs beschlagnahmt und e ingezogen 
werden»"

§ Io des G ese tzes  zum Schutze der  Republik  vom 25. März 193o 
(RGBl0 I ,  S» 91) l a u t e t e :

"Wird e in  V ere in ,  w e i l  s e in  Zweck den S t r a f ­
bestimmungen d i e s e s  Gesetzes  oder  der  §§ 81 -  
86 des S t r a fg e s e t z b u c h e s  z u w i d e r l ä u f t ,  a u f ­
g e l ö s t ,  so kann s e in  Vermögen zu Gunsten des 
Bandes beschlagnahmt und e ingezogen  werden.
Zur Vermeidung von Härten  kann das lan d  aus  
dem eingezogenen  Vereinsvermögen G läub ige r  
des V ere ins  b e f r i e d i g e n . "

Die E inz iehung  f ü h r t  abe r  n i c h t  zu e i n e r  vermögens­
r e c h t l i c h e n  Abwicklung mit  B e f r ie d ig u n g  d e r  G lä u b ig e r .  Eine 
B e rü c k s ic h t ig u n g  d e r  G läub ige r  kann v ie lm e h r  nu r  zur  Ver­
meidung von H är ten  s t a t t f i n d e n .

Die Ausführungen des B u n d e s v e r f a s s u n g s g e r i c h t s ,  d ie  
s i c h  m it  d e r  E inz iehung  b e s c h ä f t i g e n ,  sp rechen  n i c h t  gegen 
d ie s e  s i c h  aus dem Wesen der E inziehung ergebende R e c h ts la g e .  
Das B u n d e sv e r fa s s u n g s g e r i c h t  erwähnt zwar d ie  M ögl ichke i t  
e i n e r  A use inanderse tzung  durch  die  v e rb o ten e  P a r t e i  s e l b s t ,  
wenn d ie  v e rm ö g e n s re ch t l ich e n  V e r h ä l t n i s s e  so k l a r  l i e g e n ,  
daß d ie  A use inanderse tzung  i n  k ü r z e s t e r  F r i s t  möglich  i s t .
In d ie s e n  F ä l l e n  i s t  nach  der  Auffassung des Bundesver­
f a s s u n g s g e r i c h t s  e in e  E inz iehung  n i c h t  e r f o r d e r l i c h ,  v i e l ­
mehr kann dann d ie  Abwicklung der  v e rb o te n en  P a r t e i  ü b e r ­
l a s s e n  b l e i b e n .  I s t  ab e r  e in e  E inz iehung  ausgesp rochen ,  so
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s c h e i d e t  e in e  ip s o  i u r e  e r fo lg e n d e  B e fr ied ig u n g  d e r  G läu b i ­
g e r  i n  einem Abwick lungsverfahren  aus» Bas Bundesver­
f a s s u n g s g e r i c h t  s t e l l t  n i c h t  etwa gegenüber A use inander ­
se tzung  durch d ie  B a r t e i  und A use inanderse tzung  durch  den 
Empfänger des e ingezogenen Vermögens. Vielmehr e r f o l g t  
en tweder  ke ine  E inz iehung ,  sondern  eine A use inanderse tzung  
und G läu b ig e rb e f r ie d ig u n g  durch die aufgelö .s te  P a r t e i  oder  
ab e r  e ine  E inziehung ohne A use inanderse tzung  und ohne Gläu­
b i g e r b e f r i e d i g u n g  o Bern e n t s p r i c h t  auch, daß in  dem e r k e n ­
nenden f e i l  des U r t e i l s  u n t e r  I I  Abs. 2 dem B undesm in is te r  
des In n e rn  l e d i g l i c h  d ie  E inz iehung  ü b e r t r a g e n  worden i s t ,  
d o r t  ab e r  n i c h t  bestimmt i s t ,  daß der  B undesm in is te r  des 
In n e rn  auch e in e  Abwicklung und G lä u b ig e rb e f r ie d ig u n g  v o r ­
zunehmen habe 0

Bas B u n d e sv e r fa s su n g s g e r ich t  h a t  sonach den § 46 
BVerfGG im Sinne des Rechts  d e r  E inziehung  und damit des 
Untergangs d e r  G läub igeransprüche  gegen das e ingezogene 
Vermögen angewendet<> Beshalb kann und muß d e r  Senat auch 
davon ausgehen ,  daß das B u n d e sv e r fa s su n g s g e r ich t  gegen 
§ 46, de r  e ine  E inz iehung  ohne Verm ögensause inanderse tzung  
und ohne B e fr ied ig u n g  der  G läub iger  v o r s i e h t ,  ke ine  v e r ­
f a s s u n g s r e c h t l i c h e n  Bedenken gehabt h a t 0 Solche Bedenken 
können en tgegen  der A ns ich t  d e r  R ev is io n  auch n i c h t  aus. 
einem von der  R e v is io n  b eh a u p te ten  Vers toß  gegen Art« 14 
GG, der d ie  e n t s c h ä d ig u n g s lo s e  Enteignung v e r b i e t e t ,  h e r -  
g e l e i t e t  werden. Benn n i c h t  jede E igentum seütz iehung  i s t  
b e r e i t s  e in e  Ente ignung  im Sinne des A r t .  14 GG. So i s t  
u n s t r e i t i g  d ie  s t r a f r e c h t l i c h e  E inz iehung  k e in e  Enteignung 
und -  j e d e n f a l l s  soweit  s i e  s i c h  au f  das Eigentum des Tä­
t e r s  b e z ie h t  -  a l s  v e r f a s s u n g s r e c h t l i c h  z u l ä s s i g e  Sühne- 
bzw. Sicherungsmaßnahme anzusehen .  B iese  Z u l ä s s i g k e i t  wird 
vom Grundgesetz  o f f e n s i c h t l i c h  v o r a u s g e s e t z t  und i s t  somit 
durch e in en  ungesch r iebenen  V e r fa s s u n g s s a tz  s a n k t i o n i e r t .

Von d e r  E inz iehung  i s t  nun zwar d ie  sogenannte K o n f i s ­
k a t i o n  zu u n t e r s c h e id e n .  S ie  i s t  der  s t a a t l i c h e  E i n g r i f f ,  
durch  den p r i v a t e  Vermögensrechte ,  s e i  es a l lg em e in ,  s e i  es 
im E i n z e l f a l l ,  dem b i s h e r i g e n  Inhaber, u n t e r  dem a l lgem einen  
Vorwurf s t a a t s -  oder s o z i a l s c h ä d l i c h e r  Wirkung se in es  E i -
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gentums oder  s t a a t s -  oder  s o z i a l f e i n d l i c h e n  V e r h a l t e n s , 
a l s o  mit  r e i n  p o l i t i s c h e r  Begründung en tzogen  werden. Eine 
so lche  K o n f i sk a t io n  wird im R e c h t s s t a a t  de r  w e s t l i c h e n  Welt 
mit  Recht a l s  v e r f a s s u n g s w id r ig  angesehen,  da s i e  e in  T a t -  
h e s tan d  p o l i t i s c h e r  D isk r im in ie ru n g ,  e in e  p o l i t i s c h e  Kampf 
maßnahme mit dem Z ie l  p o l i t i s c h e r  E n t rech tu n g  i s t  und d ie  
.Absicht v e r f o l g t ,  d ie  B e t ro f f e n e n  wegen der  von ihnen  v e r ­
t r e t e n e n  p o l i t i s c h e n  P o s i t i o n  i h r e s  Eigentums zu berauben .  
Von e i n e r  so lchen  K o n f i s k a t io n  u n t e r s c h e i d e t  s i c h  jedoch  
d ie  Vermögenseinziehung nach § 46 BVerfGG g r u n d s ä t z l i c h .  Im 
V erfah ren  vor dem B u n d e sv e r fa s su n g s g e r ic h t  s t e h t  n i c h t  das 
p o l i t i s c h e  V erh a l ten  der P a r t e i  im H in b l ic k  au f  s e in e  Ver­
s c h i e d e n h e i t  zu anderen  p o l i t i s c h e n  .Anschauungen, etwa zu 
denen d e r  Regierung oder der  anderen  P a r t e i e n  zur  E n t s c h e i ­
dung, n i c h t  einmal d ie  F rag e ,  ob d ie  P a r t e i  d ie  o b e r s t e n  
P r i n z i p i e n  e in e r  f r e i h e i t l i c h e n  dem okra t ischen  Grundordnung 
n i c h t  an e rk e n n t ,  sondern a l l e i n  d i e . F r a g e ,  ob d i e  P a r t e i ,  
gegen d ie  e in  V er fah ren  nach A r t .  21 GG anhängig  i s t ,  e ine  
a k t i v  k äm p fe r is ch e ,  a g g r e s s iv e  Haltung gegen d ie  bes tehende  
f r e i h e i t l i c h e  Ordnung einnimmt, ob der  p o l i t i s c h e  Kurs d e r  
P a r t e i  durch  e ine  A bsich t  bestimmt i s t ,  d ie  g r u n d s ä t z l i c h  
und dauernd a u f  d ie  Bekämpfung d e r  f r e i h e i t l i c h  d em o k ra t i ­
schen Grundordnung g e r i c h t e t  i s t .  Das V er fah ren  vor  dem 
B u n d e sv e r fa s su n g s g e r i c h t  k n ü p f t  an  den i n  d e r  V erfassung  
k o n k re t  n o rm ie r te n  r e c h t s s t a a t l i c h  e in w a n d f re ie n  T a tb e s tan d  
näm lich  den des A r t .  21 GG an .  Das V er fah ren  s e l b s t  i s t  mit  
a l l e n  G a ran t ien  e in e s  r e c h t s s t a a t l i c h e n  V er fah ren s  a u s g e ­
s t a t t e t  und h a t  a l l e i n  e in e  r e c h t l i c h e ,  ke ine  p o l i t i s c h e  
E n tsche idung  zum Gegenstand. Wenn das B u n d esver fassungsge­
r i c h t  au f  Grund des § 46 BVerfGG im Anschluß an die F e s t ­
s t e l l u n g  d e r  V e r fa s s u n g s w id r ig k e i t  de r  P a r t e i  w e i t e r  a u s -  
s p r i c h t ,  daß das Vermögen d i e s e r  P a r t e i  e ingezogen w ird ,  
so l i e g t  h i e r i n ,  eben in  d e r  E in z ieh u n g ,  ebenso wie i n  
dem gesamten V erfah ren  s e l b s t ,  k e i n  Akt d i s k r i m i n i e r e n d e r  
p o l i t i s c h e r  E n t r e c h tu n g ,  sondern  e ine  d e r  E inz iehung  im 
S t r a f v e r f a h r e n  durchaus v e r g l e i c h b a r e  und damit v e r f a s s u n g s  
r e c h t l i c h  z u l ä s s i g e  Maßnahme. E in  V ers toß  gegen A r t .  14 GG
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l i e g t  somit n i c h t  vor« Das g i l t  n i c h t  nu r  f ü r  d ie  E i n z i e ­
hung des KPD-Vermögens s e l b s t ,  sondern auch f ü r  den h i e r m i t  
verbundenen und durch  d ie  E inz iehung  im H in b l ic k  a u f  den 
W egfa ll  der  Z u g r i f f s m ö g l i c h k e i t  a u f  den b i s h e r i g e n  Schuld-  
n e r  e i n t r e t e n d e n  Untergang der Rechte der Gläubiger»

I s t  somit § 46 BVerfGG im Sinne des an e rk an n ten  Be­
g r i f f s  de r  E inz iehung  au szu leg en  und vom B u ndesver fassungs­
g e r i c h t  auch i n  diesem Sinne angewendet worden, so i s t  der  
Anspruch des K läg e rs  a u f  U r lau b sab g e l tu n g  aus seinem f r ü h e ­
re n  A r b e i t s v e r h ä l t n i s  e r loschen»

I I Io  Der Kläger  h a t ,  n am en t l ich  i n  der R e v i s i o n s i n s t a n z ,  
g e r ü g t ,  daß s e in e  Ansprüche n i c h t  u n t e r  dem r e c h t l i c h e n  
G es ich tsp u n k t  e i n e r  E n t s c h ä d ig u n g s p f l i c h t  der  Bundesrepu­
b l i k  f ü r  d ie  un tergegangenen  a r b e i t s v e r t r a g l i c h e n  F o r ­
derungen g e p r ü f t  worden seien»

Die F ra g e ,  ob gewisse G läub iger  der  a u f g e l ö s t e n  P a r t e i  
f ü r  den V e r lu s t  de r  Z u g r i f f s m ö g l i c h k e i t  a u f  i h r e n  b i s h e r i ­
gen durch d ie  Auflösung e r s a t z l o s  w egge fa l lenen  Schuldner  
zu en t sc h ä d ig e n  s in d ,  kann i n  der  Tat aufgeworfen  werden»
So i s t  ZoB» i n  § 86 Abs. 2 StGB b e i  gew issen  h o c h v e r r ä t e r i ­
schen S t r a f t a t e n  e in e  Entschäd igung  f ü r  d i e j e n i g e n  v o rg e ­
sehen,  d ie  s i c h  an den Handlungen, d i e  zur  E inziehung  g e ­
f ü h r t  haben, n i c h t  b e t e i l i g t  haben. Die R e v is io n  verv /e is t  
auch au f  den Gedanken des Aufopferungsanspruchs»  Auch die  
F rag e ,  ob d ie  G läub ige r  e in e n  sogenannten  " B i l l i g k e i t s a n ­
spruch"  (wie e r  z»B. nach § Io des R e p u b l ik sc h u tz g e se tz e s  
vom 25» März 193o -  RGBl» I S .  91 -  nach pflichtgemäßem 
Ermessen der z u s tä n d ig e n  Behörden gegeben war)  haben, g e ­
h ö r t  h i e rh e r»  Solche b e h a u p te te n  Ansprüche beruhen abe r  
n i c h t  au f  dem A r b e i t s v e r h ä l t n i s ,  sondern könnten  a l l e n f a l l s  
d a rau f  beruhen ,  daß e in  A r b e i t s v e r h ä l t n i s  durch  H o h e i t s ak t  
beendet  worden i s t  und d esh a lb  n i c h t  mehr Grundlage von 
Ansprüchen gegen den A rb e i tg e b e r  s e in  kann» G le iches  g i l t  
auch f ü r  Ansprüche aus A m ts p f l i c h tv e r l e t z u n g ,  wenn e in e  
E n t s c h ä d ig u n g s p f l i c h t  zu Gunsten gew isse r  G läub iger  b e s t e ­
hen s o l l t e »  Auf so lche  Ansprüche kann § 2 Abs. 4 ArbGG 
s e l b s t  b e i  w e i t e s t e r  Auslegung n i c h t  angewendet werden.
E ine Z u s tä n d ig k e i t  de r  A r b e i t s g e r i c h t e  i s t  n i c h t  gegeben.
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In  d i e s e r  Sache h a t  zwar der Zweite Senat des Bundes- 
a r b e i t s g e r i c h t s  u n te r  dein A ktenzeichen  2 AZR 442/57 m it  
s e i n e r  E n tsche idung  vom 17. A p r i l  1958 d ie  Z u s tä n d ig k e i t  
der  G e r ic h te  f ü r  A rb e i t s s a c h e n  b e i  e i n e r  Inanspruchnahme 
der  Bundesrepub l ik  durch  d ie  Arbeitnehmer d e r  a u f g e l ö s t e n  
KPD b e j a h t»  Dabei h a n d e l t e  es s i c h  jedoch ,  wie d i e  A u s le ­
gung de r  U r t e i l s f o r m e l  aus den En tsche idungsgründen  e i n ­
d e u t ig  e r g i b t ,  nur um d ie  P räge ,  ob d e r  Arbe itnehm er s i c h  
an d ie  B undesrepublik  u n t e r  dem G es ich tspunk t  e i n e r  Haf­
tung  f ü r  d ie  a r b e i t s v e r t r a g l i c h e n  Ansprüche gegen die  v e r ­
bo tene  und a u f g e l ö s t e  KPD.halten  kann, n a m e n t l i c h  u n te r  
dem G es ich tsp u n k t  des § 419 BGB» Der K läge r  machte i n  dem 
der  E n tsche idung  des Zweiten S ena ts  vom 17» A p r i l  1958 
zug:v nde  l ie g en d e n  P a l l  e in e n  Anspruch aus dem A r b e i t s ­
v e r h ä l t n i s  g e l t e n d ,  der  a l s  s o lc h e r  erhoben war» Der e t ­
waige Anspruch au f  En tschäd igung  wegen des durch den S ta a t  
e r f o l g t e n  A ussch lusses  der  Z u g r i f f s m ö g l i c h k e i t  a u f  d ie  KPD 
a l s  A r b e i tg e b e r in  und S c h u ld n e r in  des  K läge rs  i s t  abe r  ke in  
p r i v a t r e c h t l i c h e r  Anspruch aus dem A r b e i t s v e r h ä l t n i s  zwi­
schen dem Kläger  und de r  KPD oder aus einem A r b e i t s v e r h ä l t ­
n i s  zwischen dem Kläger  und der  Beklagten» Er i s t  v ie lm ehr  
e in  von diesem s c h a r f  zu sch e id en d e r  Anspruch e i g e n e r  und 
b e s o n d e re r ,  j e d e n f a l l s  n i c h t  a r b e i t s v e r t r a g l i c h e r  oder  a r ­
b e i t s r e c h t l i c h e r  A r t .

Bei d i e s e r  Sachlage mußte de r  S ena t ,  ohne durch  d ie  
E n tsche idung  des Zweiten S ena ts  vom 17o A p r i l  1958 g e h in ­
d e r t  oder  zur  Vorlage an den Großen Senat v e r p f l i c h t e t  
zu s e i n ,  s e in e  e igene Z u s tä n d ig k e i t  von Amts wegen p r ü f e n .  
D ie s e r  P rüfung  i s t  der  Senat auch n i c h t  dadurch enthoben ,  
daß d ie  B ek lag te  in  der  R e v i s io n s in s t a n z  i n s o w e i t . d i e  
Z u s tä n d ig k e i t  des S ena ts  n i c h t  a n g e z w e i fe l t  h a t .  Eine P rü ­
fung i s t  auch n i c h t  etwa im H in b l ic k  au f  § 528 ZPO e n tb e h r ­
l i c h  oder  a u s g e s c h lo s s e n ,  denn  d ie se  V o r s c h r i f t  s c h l i e ß t  
nur  dann e in e  Nachprüfung d e r  s a c h l ic h e n  Z u s tä n d ig k e i t  
im R e c h t s r a i t t e lv e r f a h r e n  a u s ,  wenn d ie  P a r t e i  i n  e r s t e r  
I n s t a n z  d ie  s a c h l ic h e  Z u s t ä n d ig k e i t  n i c h t  g e rü g t  und das
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A r b e i t s g e r i c h t  s e in e  s a c h l i c h e  Z u s tä n d ig k e i t  b e j a h t  h a t t e »  
H ie r  a b e r  h a t  d ie  Bek lag te  b e r e i t s  i n  e r s t e r  I n s t a n z  d ie  
s a c h l ic h e  U n zu s tän d ig k e i t  de r  G er ich te  f ü r  A rb e i t s s a c h e n  
g e rüg t  und d ie se  Rüge i n  der  B e ru fu n g s in s tan z  w ied e rh o l t»  
Daraus,  daß das L a n d e s a r b e i t s g e r i c h t  s e in e  s a c h l i c h e  Zu­
s t ä n d i g k e i t  f ü r  d ie  Klage aus § 419 BGB b e j a h t  h a t ,  f o l g t  
n i c h t ,  daß nunmehr von der  g r u n d s ä t z l i c h  i n  j e d e r  Lage 
des V er fah rens  vorzunehmenden Nachprüfung der  s a c h l i c h e n  
Z u s tä n d ig k e i t  Abstand genommen werden kann»

IV. Nach a l ledem  e r g i b t  s i c h  f o lg e n d e s :

1» Soweit  d e r  K läger  d ie  B ek lag te  au f  Grund s e in e s  A rb e i t s -  
V e r h ä l t n i s s e s  i n  Anspruch nimmt und v o r t r ä g t ,  d ie  B ek lag te  
s e i  an d ie  S t e l l e  des b i s h e r i g e n  A rb e i tg e b e r s  (KPD) a u f  
A r b e i t g e b e r s e i t e  i n  das A r b e i t s v e r h ä l t n i s  e i n g e t r e t e n  oder 
h a f t e  j e d e n f a l l s  f ü r  d ie  a r b e i t s v e r t r a g l i c h e n  Ansprüche 
gegen d ie  KPD, u n t e r l i e g t  d ie  Klage h i n s i c h t l i c h  des Ver­
gü tungsanspruchs  f ü r  den Monat September 1956 der  Abweisung, 
w e i l  im H in b l ic k  au f  d ie  Beendigung des A r b e i t s v e r h ä l t n i s s e s  
am 17= August 1956 der Anspruch au f  Vergütung f ü r  den Monat 
September 1956 n i c h t  gegeben i s t »

G le ich es  g i l t  h i n s i c h t l i c h  des P e s t s t e l l u n g s a n t r a g s , 
denn das A r b e i t s v e r h ä l t n i s  i s t  am 17. August 1956 beende t  
worden.

2. Soweit der  Kläger  d ie  B ek lag te  aus dem A r b e i t s v e r h ä l t ­
n i s  au f  Abgeltung des ihm a n g e b l ic h  f ü r  das J a h r  1956 zu­
s tehenden ,  ab e r  n i c h t  gewährten Urlaubs i n  Anspruch nimmt, 
u n t e r l i e g t  d ie  Klage g l e i c h f a l l s  der Abweisung, w e i l  d i e s e r  
Anspruch mit der  E inz iehung  des Vermögens der  KPD u n t e r g e ­
gangen i s t  o

3. Soweit d e r  Kläger  Entschädigung  u n te r  welchen r e c h t l i -  
chen G es ich tsp u n k ten  auch immer f ü r  w egge fa l lene  Ansprüche 
gegen d ie  KPD von der B ek lag ten  b e g e h r t ,  i s t  de r  R e ch ts ­
s t r e i t  an das L andge r ich t  Bonn, dem h i l f s w e i s e  g e s t e l l t e n  
Antrag des K lägers  en t sp re c h e n d ,  zu verw eisen .
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Die s a c h l ic h e  Z u s tä n d ig k e i t  des L a n d g e r ic h t s  Bonn 
e r g i b t  s i c h  in sbesondere  auch daraus ,  daß d e r  K läg e r  den 
von ihm g e l t e n d  gemachten E n tschäd igungsansp ruch  auch 
auf  e in e  s e in e r  Ansich t  nach v o r l ieg e n d e  A m t s p f l i c h t v e r -  
l e tz u n g  der  Bek lag ten  s t ü t z t »

gezo Kipperdey Wichmann Dr„ S ch röder

K e ibe l  Br. Gerland
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