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Gesetz: ArbGG § 11 Abs. 2; BGB § 133; 2P0 § 559

Leitsiatze:

1.Die von einem Vertreter der Kreishandwerkerschaft
eingelegte Berufung ist unzullissig (Bestédtigung. .
des Urteils des Zweiten Senats voﬁ"sq Dezember'196o
2 AZR 311/59).

2.Der Vertreter einer Innung ist pbstulatiénsféhig
vor dem Landesarbeitsgericht, .

3,Insoweit das Revisionsgericht Umsténde von Amts
wegen zu priifen hat, ist auch noch in der Revisions-
instanz der Vortrag neuer Tatsachen méglich.

4 .ProzeBerkldarungen sind so auszulegen, wie s8ie das
Gericht und der Gegner unter den gegebenen Umstinden
auffassen durfte und muBSte. Bei dieser Auslegung
ist ein Ortlicher Gerichitsgebrauch zu beachten,

Aktenzeichen: 1 AZR 311/59 a
Urteil des BAG vom 27. Jgnuar 1961 LAG Diisseldorf
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1_AZR 311/59

£ Sa 129/59 uiisseldorf

Verkiindet

em 27. Jdanuer 1961
gew. denkeluwan,

_LSL011LG

b f
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der Cbschﬂftsstelle

hat

Urteil

In Sachen

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

Im Namen des Volkes!

dey Trste Senat des Bundesarbeitsgerichts auf Grund

der miindlichen Verhandlung vom 27. Januar 1961 durch

i

Bundesrichter Dr. Schrdder, Dr. Joachim und

29

Gidninger sowie die Bundesarbeitsrichter Dr. Reinecke

Xrell fiir Recht erkannt:

Luf die Revision des

Kldgers
Lardesarbeitsgerichts Diisseldorf, 6.
3. Juni 1959 - 6 Sa 129/5¢ - aufgehoben.

wird das Urteil des
Kammer, wvom

Die Sache wird zur erneuten Verhandlung und Ent-

scheidung, auch iiber die Kosten der Revision, an

des Landesarbeitsgericht Diisseldorf zurilickverwiesen.
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Tatbestand:

Der Kliger ist seit 1953 bei der Beklagten als Packer
beschiéftigt. EZr leidet an einem Bandscheibenschaden, der
ihn wiedcerholt arbeitsunfihig machte, ndmlich

vom 7.12.1957 - 2. 2.1958

vom 4. 2.1958 - 11. 3.1958

vom 22. 9.1958 - 6.10.1958.

Flir diese Zeiten erhielt er von der Beklagten den Kranken-—
geldzuschuB (KGZ).

Vom 22. November bis 11. Dezember 1958 war der Kliger
wieder wegen Bandscheibenschadens arteitsunfihig krank.
Die Krankenkasse sah diese letzte Erkrankung als Fortsetzungs-
leiden an und gewdhrte dem Klidger nicht das erhdhte, sondern
nur daas normale Krankengeld. Die Beklagte weigerte sich,
einen ZuschuB zu zahlen.

Der Kldager hat in der ersten Instanz von der Beklag-
ten einen auf 122,-- DM errechneten KGZ gefordert. Der Be-
klagte erteilte Herrn Dr. Sch von der Kreishand-
verkerschalft D ProzeBvollmacht.

Tas Arbeitsgericht hat nach dem Klageantrag erkannt.

Gegen dieses Urteil hat die Beklagte mit einem von
Dy. Sch unterschriebenen, zugleich die Begriindung
enthaltenden Schrifisatz Berufung eingelegt. Dieser
Berufungsschriftsatz ist auf einem Kopfbogen der Kreis-
hanéwerkerschaft D cingereicht worden und be~
zeichnet als ProzeBbevollmichtigten der Beklagten
“Dr. Sch von der Kreishandwerkerschaft D ",

Das Landesarbeitsgericht hat die Klage abgewiesen.
Hiergegen richtet sich die Revision des Kligers.

Entscheidungsgriinde:

Der Senat hatte zundchst die Zulédssigkeit der Be-
rufung zu vriifen. Die Zulissigkeit der Berufung gehdrt
zu den in der Revisionsinstanz von Amts wegen zu priifenden
ProzoeRlortsetzungsbedingungen {(vgl. stait aller Baumbach-

Tauterbach, Xommentar zur ZPC, 25, Auflage3§ 559 Anm., 2 c;

2
-
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RGZ 159, 83 / 84_/; Rosenberg, Lehrbuch des ZivilprozeB-
rechts, 8. Auf1°ﬂ§ 143 II 2 ). Die Berufungsschrift muB
als bestimmender Schrifisatz unterschrieben sein ( BAG
3, 55 ), und zwar im Verfahren vor den Landesarbeitsge-
richten durch eine der in § 11 Abs. 2 ArbGG genannten
Personen.
Soweit nun Dr. Sch in seiner Eigenschaft
als Geschiftsfilhrer der Kreishandwerkerschaft auftrat,
gehdrt er nicht zu diesen Personen. Die Kreishandwerker-
schaft ist weder eine Vereinigung von Arbeitgebern, noch
ein ZusammenschluB von Arbeitgeberverbinden im Sinne des
£ 11 Abs. 2 ArbGG. Insoweit wird auf das den Parteien
bekannte und zur Verdffentlichung in der Amtlichen Sammlung
des Gerichts vorgesehene Urteil des Zweiten Senats vom
8. Dezember 1960 — 2 AZR 311/59 - Bezug genommen.
Demgegeniiber triagt die Beklagte in der Revisionsin-
stanz vor, Dr. Sch sei - entgegen dem Wortlaut
der ihm erteilten Prozefvollmacht und auch entgegen dem
Wortlaut des Berufungsschriftsatzes -~ nicht in seiner
Eigenschaft als Geschidftsfilhrer der Kreishandwerkerschafti,
gondern vielmehr in seiner Eigenschaft als Geschdftsfilhrer
der Stukkateur-Innung D aufgetreten. Gem#f § 5
der Satzung dieser Innung liege die Filhrung der Verwaltungs-
geschidfte bei der Kreishandwerkerschaft. Der Geschiftsz
fihrer der Kreishandwerkerschaft seli gleichzeitig der
Geschaftsfiihrer der Innung. Diese besonderen Verhdltnisse
gseien beim Landesarbeitsgericht Disseldorf bekannt. Das
Tandesarbeitsgericht Diisseldorf habe ndmlich bvereits
wicderholt entschieden, daB wegen dieser Doppelfunktion
die von Dr. Sch eingereichten Berufungen zulégssig
scicn (LAG Diisseldorf, Urteil vom 8, Mai 1953 - 3 Sa 45/53 -
und LAG Diisseldorf, Urteil vom 18. April 1958 - 5 Sa 29/58-),
Unter diesen Umsténden habe Dr. Sch sich darauf
verlassen dlirfen, daB seine Postulationsfdhigkeit nicht
erncut in Zweifel gezogen werde. Die Beklagte hat weiter
eine vom Obermeister der Stukkateur-Innung D
unterzeichnete Bescheinigung dariiber vorgelegt, daB die

Beklagte ilitglied der D Stukkateur-Innung
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vollmiichtigt sei, nicht nur die Innungsmitglieder unter
anderem in arbeitsrechtlichen Fragen zu beraten, sondern
dariiber hinsus seitens der Innung die Legitimation erhal-
ten habe, nach aufien hin fiir die Innungsmitglieder als
Prozefbevollmdchtigter vor Arbeits- und Landesarbeitsge-
richten aufzutreten.

Tieser Sachvortrag der Beklagten enthidlt zwar neue
Tetsachen, jedoch sind diese ausnahmsweise auch noch in
Ger Revisionsinstanz zu beriicksichtigen (vgl. BGH in IM
zu § 234 2P0 Nr., 1 b). Insoweit némlich das Revisions-
gericht Umstinde von Amts wegen zu priifen hat, ist auch
noch in der Revisionsinstanz der Vprtrag neuer Tatsachen
1noglicit.

Der Tatsachenvortrag ist¥auch erheblich. Zwar spricht
der Vortlaut des Berufungsschriftsatzes und auch der
Viortlaut der ProzeBvollmacht, die die Beklagte an Dr.

Sch erteilt hat, dafiir, daB Dr. Sch

hier nicht in seiner Eigenschaft als Geschdftsfithrer der
Stukkateur-Innung, sondern vielmehr in seiner Eigenschaft
als Geschiiftsfithrer der Kreishandwerkerschaft auftreten

Q

wollte und aufgetreten ist. Indes kann die Berufung nicht
allein aus diesem Grunde als unzulidssig angesehen werden.
Auch bei prozesswilen Erkldrungen ist es - genau wie bei
Willenserkldrungen im Bereich des Zivilrechts - nicht
statthaft, am Wortlaut zu haften. Vielmehr ist danach zu
fragen, wic das Gericht und der Gegner die Irkldarung
unter den gegebenen Uumstédnden auffassen durfte und auf-
fassen muBte. Pestand etwa beim Landesarbeitsgericht
Diisseldorf ein Gerichtsgebrauch dahin, die wvon Dr.

Sch eingclegten Berufungen selbst dann als solche
Berufungen anzusechen, die er in seiner Eigenschaft als
Geschiiftsfiihrer einer Innung eingelegt hatte, wenn diese
Berufungen dem “ortlaut nach nur als solche eingelegt
erscheinen, die der Geschiéftsfiihrer der Kreishandwerker—
schaift engebracht hat, so widre ein solcher Gerichtsgebrauch
beacntlich (vgl. BAG in AP Ny, 1 zu § 794 ZP0). Viar aber
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die von Dr. Sch eingelegte Berufung als eine solche
des Geschiéftsfilhrers der Stukkateur-Innung anzusehen, so
wire an ihrer Zulédssigkeit nicht zu zweifeln. Der Senat
hat keine Bedenken, die von der Beklagten vorgelegte
Pescheinigung der Stukkateur-Innung, nach welcher sie
litglied dieser Innung ist, als zutreffend anzusehen. Nach
dicser Bescheinigung war Dr. Sch auch kraft Voll-
macht zur Vertretung der Innung vor den Gerichten fiir
Arveitssachen bvefugt. Da aber den innungen gemi § 49
Lbs, 3 Fr. 1 der Handwerksordnung ausdriicklich die Tghig-
keit zum AbschluB von Tarifvertrdgen zuerkannt ist, miissen
Vertreter von Innungen auch als postulationsfihig im
Sinne des § 11 Abs. 2 ArbGG angesehen werden., Das gebietet
die enge wechselseitige Verbindung zwischen dem kollek-
tiven Arbeitsrecht einerseits und dem Verfahrensrecht
vor den Gerichten fiir Arbeitssachen andererseits.
Der Senat wire an sich befugt gewesen, selbst in
eine Beweisaufnahme dariiber einzutreten, ob es unter den
gegebenen Umstdnden erkennbar war, daBl die hier eingelegte
Eerufung - entgegen ihrem Wortlaut - vom Innungs-Geschifts-—
filhrer eingelegt worden war. ZwecxmiBigkeitsgesichispunkte
sprachen jedoch dafiir, die insoweit notwendigen Feststel-
lungen durch das landesarbeitsgericht treffen zu lassen.
S0llte sich danach die Berufung als zuldssig herauvs-

stellen, so wird das Landesarbeitsgericht in der Sache
sclbst zu beachten haben, daBf ein Arheiter bei wiederholter
Lrkrankung an demselben, medizinisch nicht ausgeheilten
Grundleiden grundsgtzlich gegen den Arﬁeitgeber einen
erueuten Anspruch auf Gewdhrung eines Krankengeldzu-
schusses nach dem ArbKrankhG nur dann Hét, wenn er nach

der friheren Lrkrankung linger als sechs Monate voll gear-
beitet nat ( BAG in AP Nr, 23 zu § 1 ArvKrankhG ).

gez. Dr. Schrdder Dr. Grdninger Dr. Joachim
Dr. Reinecke Krell
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6 3z 129/59 Liisseldorf

Bes chiludlb

In Sachen

vilrd das Urteil des Ersten Senats des Bundesarbveits-
gerichts vom 27. Januar 1961 - 1 AZR 311/59 -~ geniB

§ 319 ZPO dahin bverichtigt, daB es auf Seite 3,

Zeile 15, anstelle von "8. Dezember 1960 -~ 2 AZR 311/59"
nuanehr lautet: "1o. Dezember 1960 - 2 AZR 490/59".

Kassel, den 29. Juli 1961
Bundesarbeitsgericht
- Trster Senat -

-

gez. Dr. Schrdder Wichmann Dr. Joachim
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