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Gesctz: BGB § 611 ruraorgepillcht Offentlicher Dienst,
§ 839, § 254; ATO § 16; eDo Reich-Vers.; GG Art, 19
Abs. 4 Ges tz zZur vor]auilyen Regelung der Rechts-
verhéltnisso der im Dicenst des Bundes stchenden
Personen vom 17. Mai 1950 §§ 1, 6; Getrcidecgesetz
vom 4., November 1950 § 7; 1. Durchfuhrungsverordnung
zum Getreidegesetz vom 3, Februar 1951 § 4, Nr. 13
Richtlinien fiir dic Alters- und Hlntbrbllebenezver~
sorgung (ADO zu § 16 ATO)

Leitsédtae: 1. Ist durch die Bienstordnung einem Angestellten
des Offentlichen Dienstes die Vahlmbglichkeit
zwischen zwei Arten der Albcrsversorgung ein-
gerdumt, so kann das zusti@ndige Ministerium
nicht durch einscitigen kErlafl dic Rechtglage
zuungunsten der Arbeitnehmer &ndern,

2. Ist durch die Dienstordnung einem Angestclliten
des Offentlichen Dienstes die Wahlmoglichkeit
zwischen zvwel Arten der Altersversorgung cinge-
rdaumt, so besteht ein klagbarer Anspruch des
Arbeitnehmers auf Gewahrung derjenigen Alters
versorgung, fir diec er sich beil Auslbung des
Wahlrechts entschicden hat. Das g£ilt sclbst
dann, wenn die Dienstordnung bestimmt, daB ein
Reehtsanspruch nicht bestehe.

3, Es entspricht den Grunds#itzen eines geordneten
Staatsaufbauee, daB einc Korperschaft des
8ffentlichen Rechts sich hinter einer von ihr
vermuteten, aber mit dem Recht nicht vereinbaren
Willensrichtung des aufsichtsfilhrenden Ministe-
riums nicht verschanzen und ihre Verantwortlich-
keit fir eine etwaige im Aufsichtsweg getroffene
fohlerhafte MaBnahme dieses aufsichitsfiihrenden
Ministeriums nicht in Abrede stellen dardf,

Alctenzeichen: 1 AZR 273,65
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hat der
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rste Senat des Bundesarbeltsgerichts suf Grund

der mindlichen Verhandlung vom 16,

Hovenber 196% durch

die Bundesrichter Dr. Schrdder, Wichmann und Lr. Auffarth
soviice die Bundesarbeitsrichter Neumenn und HoffTuann fir

" ln . Yo 4
Reocht erkannyd:

Auf Gic Hevision des Klédgers wird das Urteil des
Landesarbeitsgerichts Frankfurt/iain vom 26. llirg
1965 - 6/4 8a 391/63% - aufgehohen,

Der Recihibsstrelt wird zur erncutern Verhandiung und
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Tatbestand:
Der Kléger war in den Jahren 1935 bis 1945 bei der
aarmuls vestehenden Relchsstelle fiir Getreide beschiitigt;
vom 1, Juli 1948 an war e¢r bel der AuBcnhandelsstelle fur
zrnithrung und Landwirtschaft t8tig. Am j. April 19571 trat
er zusammen mit 180 snderen Angestellten der Auflenhandels—
stelle in die Dienstc der Beklagten, die auf Grund des § 7
deg Jetreidegescetzes vom 4, November 1950 -~ Bundesgesetz~
blatt 8. 727 - als Hechitsnachfolgerin der vorher bestehenden
Verrats~ und minfuhrstelle errichtet worden war. Der Kléger
war ais Hefcerent tédtig; er wurde vom 7. Juni 1252 an nach
dor Veorgltungsgruppe I TO.A besoldets
Ven der Vorrats— und Einfuhrstelle fir Getreide und
buttermitiel, der Zechtsvorgingerin der Beklagten, war,
bevor der Kliger in dice Dienste der Beklagten ftrat, fir finf
vei ihr bDeschédftigte Angestellte ein Versorgungsstock nach
felgebe der ADO zu § 16 ATO eingerichtet worden. Fur die zin~
ricntung =olcher Versorgungsstocks hatte der Bundesminigter
fir Brndhrung, Lendwirtscheft und #orsten der Rechatsvor-
gingerin der Beklsgten eine allgemedine Erméchtigung crieilt.
Ale der Kliger noch hei der Aullenhandelsstelle, bel der fir
die dort beschditigten Angestellten keine Versorgungsstocks
gebildet waren und dile auch nicht im Besitz einer eingchliigilie
1tigung deg Bundesmindgters fur Erndhrung, Landwirtschaid
rorsten war, tHtig war, hatte er auf eine Unfrsge den
Betricburat dieser Stelle gegenliber im Jdahre 1850 e%klart;
or sel an der Billdung cines persdnlichen Versorgungssto
interessicrt. Es kam aber auch nach dicser Umfrage nicht zur

Rildung von perstnlichen Versorgungsstocks flir den Liagcw
¢ der AuBenhandelsstelle, flir die die

Y

cdoex andero Angestellic
v > 3 b { « - SN e 4 YT VY £
sorgungsstocks nach MaBgabe der Destimmunge
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Bl dune solcher Ve
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aexr ADO z2u ¢ 16 AT

vom 10. Lezembor
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0 in Verbindung nit der GDO Relch-Vers.
94% mbglich gewcsen wire,

JLaw — Gesetze und Urteile avonor0 7P on Available on the
Ifostenlos (mobile AQQ) » Google play D App Store

Uber 200 Gesetze —
Uber 100.000 Urteile JLaw — flir Android JLaw — flr i0OS

www.prinz.law

48

0593

DYIN J B8 §§ YorU YurqUa)R( S[E

zny


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

Mir den Kli#ger wurde nach seinem Jbertritt zu de

r
Beklagten cin Versorgungsstock nicht gebilidet. Lr stel

auch der Beklagten gegenliber keinen Antrag auf Bilaung

eines solchen S$tocks; die Beklagte wics ihn andercerscits
rouf hin, daf fir funf ihrer Angestoellioen bereits

von ihrer Rechtsvorgingerin, der Vorrats— und kinfuhrstoelle,
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gungsstock gebildet worden war,

4 o

it Virkung vom 1. Juli 1951 wurde durch dic tarifliche

4

i
Vereinbarung vom 19. Juni 1857 bestimmt, dal Versorgungs-
t mehr neu gebvildetv, bestehende Versorgungswsiocks

aber in der bvisherigen Form weltcergerlfihrt verden
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2g sCcl denn, daB es sich um nicht weitergelihric Stocks
aus der Zelt vor der Vidhrungsrefcorm hendele.
Der Xliger wurde mit VWirkung vom 1. Deuember 1920 bed

Jemsor“u.gsan' talt des Bundes und der LEnder zusatso-

Im Jahre 1959 erhiclt der Klidger Xenninis daven, dal

von der Vorrats- und Binfuhrstelle (der Rechisvorgingerin
aeyr Beklagten) fir einige ihrer Angestellten noch im Jdallre
0

i NeT

<
0]
1

rgungsstocks cingerichtet worden waren, zu

Zelt also, zu der der Kl#ger noch in den Dicnster dor
AuBBenhandelsstelle stand.
Dic Partcien haben Ubereinstimmend vorgetragen, dal

DYIN J B8 §§ YorU YurqUa)R( S[E

dem Kliger durch die Nichteinridchtung eines Versorgungs-—

stocks in der Zeit vom 1, April 19571 bis zum 21. Jenuar =

1960

60 ein Schaden von etwa 8,000,~~ DM entstanden sci, zu
aem -in Zukunft noch ein weitercer Schaden hinzgukommen vierde.

-9

er Kliger ist der Ansicht, die Beklagte hétte ihm

5

nach seinen Ubertritt in ihre Dienste dic Moglichkeit geben

mlissen, einen Versorgungsstock.zu bilden. 5ic habe die ihw
dem Klidger gegenliber oblicgende firsorgepflichs dzdurch
verletvzet, daB sic ihn nicht aut dicse WMoglichleit hingeu

; ach Ubernghme de

wicsen hadve. Dic Beklagte hétte alsgoald n
180 Angestellien der AuBenhandelsstellce
Plr welene dieser Angestellien die Bildung

?
cines ?urﬁorgu13>UUocrs mbglich sel; diese fngegtellten
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Auf dic vom Kléger ecingelegte Revisicn hat der
gurch Urteil vom 24. Mai 1963 (BAG 14, 193 = AP Ir.
¢ 6717 BGB Uffentlicher Dienst) das Urteil des Landes
veitsgerichto aufgehoben wnd den Rechisstrelt
vert und ¥ntscheidung an das Landesarbelitsger

www.prinz.law

Durch das nunnmehr miv der Revision angefochience Urteil
des Liendesarbeitsgerichis ist dice Berufung des Kligers
gegen das klagapweisende Urtceil des Arbeiltsgerichits erncut

IIit dexr Revigion veriolgt der Xldger seinen ¥Klsgeon-
trag weiter,
Tice Beklagte bittet unm Zurlckwelsung der Revislon.
Entscheidungsgrindes
Ter Senat hat in seinem Urteil vom 24. HMai 1963,
1 AZR 66/62, ausgefihrt, dic Beklagte hube chjckiiv ihre
1i

¥irsorgepflicht dem Kléger gegenlber dadurch verletzt, ds

sic den Kldger nicht in dexr Zeit zwvischen dem 7. April 19971
(Tag des Vbertritts des Kligers in die Dienste des Beklagtoen)
und dem 30. Juni 1957 (¥iegfall der Versorgungsmoglichkeit
durch Hildung cines Vers orgungbbtock auf Grund des Torif-

£
vom 19. Juni 1957) die Wehln

gungs qndual+ des Bundes und der Lidnder, dic i

Angestellten eingerdumt war, hingewicescn
ADO, ADO0 zu § AP0 und GO Reich-Vers., Nr.
hat wedter ausgefihrt, dal aus diescr Verlet

sorgerflicht zu Gunsten des Kligers dann =

s

crsorgungsstock und Vers1cherung peli

*10111\.&. 1.7 Ll
dexr V

och be

atte (vb

9)-

zung der

svuliche folgen konnten, wenn die Beklagte schulédnaft
gehandelt habe und wenn durch cince solche schuldhafi
lotzung der sUrsorgepflicht dem Kldger ein Schaden e
svanaen sel
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das londesarbvelitsgericht, das wiederum durch Zuriick-
weisung der Berufung das klagabweisende Urtell erster
notanz ceetldtlgt hat, hat sowohl ein Verschulden dexr Be-
klagtos pei Verletzung der ihr coblicgenden Furgorgepilicht

cgend

. 3 Y Ny Y VYR 3 o ‘0 e = AT O ey ey v

auch angenonmmen, dall els Folge einer etwaigen
T

dewr R 3 s BT
iehiverletzung dem Kldge

sela
I. Das Landesurbeitsgericnt begrindet seince Ansichi, die
Beklagte habe dic ihr oblicgende Fursorgepflicht nicht

0

ait de Ervégungp dic Beitlagte habe
desg Bundceministers fir Erndhrung,
roten flr einen zugunsten des Kligers
rgungsstock nicht mehr rechnen kdnnen,

nacndem diescer Bundesgsminister schon veor dem 1. April 1851
mit wedines ErlaB vom 26, Februar 1951 der AuBenhandelsstelle,
der cdemoligen Arbeitgeberin des Klégers, angedeutcet have.

dafl inm Hinblick auf dice schwebenden Tarifverhandlungen kcine

neuen Verscrgungsstocks mehr gebildet werden sollten und dic
Zun ErricAULng vori golchen Stocks einbehaltenen Zeitragsen-—

teille bis zur endglltigen Entscheidung nach Abschlufl der
schvebenden Tarvifverhandlungen auf cin besonderes Vervieniungs—
KON genomien werden sgollten. Das Landesarbeitsgericht fUhrs
fern aus, es habe am 1. April 1951 fir dic Beklagte audl

I
srund deg krlasses voeom 26. Februar 1957, von dem sic schon vor

dem 7. April 1951 Kenninis erhalten habe, nicht nur nichit mehr
Gle ioglichkelt bestanden, flr den ¥liger in eigencr Batuchoi-

dung cinen Versovgungsstock zu bilden; dic Bexlagte have viel-
indeutigen Weisung auch mit Recht davon aus-
gehen konnen, daff das Ubergecordnete Hinisterium dic Zustlmmung
fir dic Errichtung eincs persdnlichen Versorgungsstocks ilr
den Kldger verwelgern werde,
s Landesarbeitsgerichts, der Erlall vor
26, Februar 1951 habe ein Verbot fir dic Ervichitung von Versor-
t, kann nichv beigetreten werden. Die Aus-
Eriasscs durch das Landesarbei sgericht steht mid

Lo
svinem Inholt im Widerspruch. In dem Brleld ist keinesviegs
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aller Zukunft keineslalls mehr Versorgungssiocks gebildes
vierdens der Minigter behielt sich vielmehr vor, nach Zeern-—
digurg des Schwebezustandes, alse nach Abschiull der schvichen-
Gern rirverhendlungen, auf die Angelegenheit zurlckzukommen.

Inm Ubrigen ist darauf hinzuwoisen, dal dieser ErlafB an
o’
1]

sigse anders gelaegert als bel der Rechi vorg%;gerln der Be-
en, der Vorrats-— und pinfuhrstelile. Aus dem unstreitigen
bel r Aullenhandelsstelle zu-

de
tigten Angestelliten niemgls Versor-

Tenmgegeniber waren bel der Vorrs

eincr von denm ¥Minister erteilten

3 T Y P o = ~ 3 -} 3 : 40 T ED] oL e - e
aligemeinen Zmndchitigung noch im Jdahre 1950 Versorgungseicchs
Plir einzeline Angesiellitce gebildet worden, und zwvar zuletzt auf

Grund eines inm wovember 1950 gestellten Antrages mit Viirkung
vern 1. Jduni 19%0 fir den Angestellten Ir. S o Auch venn nan
iiede davon ausgeht, dafi di

eten Erlall vom 26. Februar

durfftc, so beseitigtce doch dieser Erleaf

vilicnt nicht- Lie Beklagte mulite vielmehr den X18
1 in ihre Dienste getreten viar, zumind
himveisen, dafl das durch die GDC Reich-Vers., Hr. ©
Jahhllreent rnech nicht endglltig ausgeschlossen viar. \enn sie
den krlal such auf sich bezog, konnite und mufite sie dem Kidger
sagen, dafl z. 2t. kein Versorgungsstock gebildet werden kinne
daell aver aic endgﬁltigo Entscheidung erst nach Abschiufli der
Parifverhandlungen moglich sei. Die Beklagte mufite also den

Klidger auf dic noch gegevenen Wahimdglichkeiten hinweiscn; smic
muBte, wenn der Kldger aufgrund eines solchen Himvelses sich

iner Anmeldung zur Versorgungsanstalt

<

auch wedterhin fir die Bildung eines Versorgungssiocrs ent-
senhled, zunidchst veon sci

By )

ch der Kléger mit der Einbehaliuvng

g = .
nchizen, falls s

i
S S 3 7 - v -y oy pa B 1 v~ a3 - A e T
RBoitragsantells zum Versorgungostock von den Dicnsiioo-—

- o oy 1ol by
einverstanden erklirie.
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4y . - ke o 5 v 4 ) 409 P o F am Y er emye
gufgefordex?y h#tie, ver dem 30, duni 1851 edinen Antrag auf
Yyt abibatmer ot s W ario s -1 M K - AR A nrey e N
arrichiung ecincs Versorgungsstocks zu stellen, und der XlHéger
: . . 5 ., - 3. w_.¢- . Nl - .{.’...."
cinen envsprechenden Antrag gestellt hétte, fUr den Xlédger

A
keinen Verscrgungsstcck menr gebildet. Ohne die Genchmigung
deo Ministers h&tte aber ein solcher Verscrgungssicock fir den
det werden kdnnen.

-

PP Ty e . A~ g ~ - « - WJPERN B P S, e &
Auch diezmen Rechisasusfihrungen vermag der Senst nicht

t vicles defir, daf die Beklagte auf Grund der
ihroexr Rechiisvorgingerin Irdher er*e ilten Erméchtigung eincn

¥ S . 1. N 3 4 34 Y - 3 < s . o
Versorgungsstock such onne erncute Rickfrage bei cem Bundes-—

B P L et o 1o = ~ S iy . 3 <+ o T~ y £t J e
pminilster fir Erninrung, Landwlirischeft und Forstcen flr den
ary ] - . .y o) A o el 3 e Y CEEREE
nceh in der Zedlt zwischen dem 1. April und dem 30. Juni

1997 hiltte vilden «lrnen. Denn dice Rechtsvorgingerin der Be-
klagﬁen war guf Grund ciner ailgewmeinen Ermdchtigung zur Bil-

aung von Versorg hattc auf Grund dieser

O f."
w3
8191
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ot
O
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144]
e
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Sie
allgemeinen Eriné dtigunf im Jdahre 1950 mehrere Versorgungs-—
0

stocks gebildet; sic war also in ciner anderen Lage als dic
Trihere Arbeitgeberin des Klidgers, dic AuBenhandelssitelle, dic
¢cine solche allgemeine Lrmidchitigung unstreitig nicmals be-
geEscen ha*tc; Qb dicse allgemeine Ermdchtigung bercits durch

-

den FrlalB vom 26, Februar 19571, der an dic AuBenhand

,h
o)
}-.,
®
w
s
o
},...l
s
&

-]

nicht an dic Beklagte, gerichtet war, mit der erforderlichen
rindeutigkeit widerrufen war, ist mindestens zweifcihaft.

2n Fin n8herces Eingehien auf diese Frage ist aber deshald
eht erforderliich, weil der Bundesminister flr Ern#dhrung,

n e
1R

Londquirteschafls unQ Forsten das den Bediensteten cingeriumic
.

sovgungsanstolt nicht einscitig widerrufen konnte. Hachi §

ACs Gesetzes zZuy vorl&ufigen Regelung der KRechisvernilitnircse

Dienst des Bundes stehenden Personen veom 17. Mal 19350

-0

S. 207) iut dieses Gesetz auf allc im uvicenste des
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- - I - YA Y R - L1 = . & " e N
snzuvienden (vygl. dazu BAG 6, 36 = AP Hr. 38 zu § 3 T0.4).

Dic Beklagte, dic Rechitsnachfolgerin der bivherigen
Voryvats—~ und Einfuhrstelle fir Getreide und Futtermitiel
. g ~ B AP, e o - yn R Ty b o - - g

(3 4 dex 1., DVC zum Getreidegesetz vom 3. Februar 657,

REBL. I §. 82), ist nach der in dicser Durchilhrungsver—
ordnung ihr gegcebenen Satzung eince Anstalt des ffent—
lichen EBecehts mit elgener RechitspersOnlichkelt, dic als
Dilenstsicgel den Bundesadler mit einer dic Finfuhr—- und
Vorratsstcelle bezelchnenden Beschriftung fiUhzt., Sic unter-
cr Aufwicht des Bundesministers fir Ernihrung,

Landwirtsechaft und Porsten. Es kann deshalb keinem Zweifel

unterlicegen, dafi fir ihre Bedicensteten das erwihnie Uescetz

zur vorldufigen Regelung der im Dienste des Bundes sichen-

den Fersonca Anvendung Findet.

Auf dicse Bedicnsteten sind nach § 6 des Gesetzes

17, Mai 1950

bis zum AbschluB neuver Tarifvertrige sinngenilfi
anzuwvenden (u.a-) dic AP0 nebst den Dienct—~ und
Lohnordnungen und den ven der Verwaliung des

vereinigten Wirtschaftsgebicetes sbhgeschiossencn
Tarifvercinbarungen.!

2

At die Beklagte ist auch, wice Nr. 1% der 1. LVO zu
dem Gesetz vom 17. Juni 1950 (BGBL. 8. 274) b

—_

e
GLO Reich~Vers. (= Gemeinsame Dicnstordnung fir diec Ver-
alt

DYIN J B8 §§ YorU YurqUa)R( S[E

valtungen und Beitrichbe des Reichs Uber dic gzus#éitzliche

e

0593

Alters— und Hinterblicbenenversorgung der nicht

WO
[¢5]
5yl
=

Y N
<
ot
[
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1Z1ny

Arbeitnehmer vem 10. Dezember 1945, EBB. S. 218, anzuwenden,
bis zum AbschluB neuer Tarifvertrigc
Bundesminister filr Ermdhrung, DLandwirtschalt und T«o::;‘ccn
neeh eine songstige Bundesdicnststelle konnte dic GDO Helch-
Vers. einseitlg aufhceben. Die GDO Reich-Vers., komnte viel-
mehr nach dem Gesetz zur vorldufigen Regelung der Licnst-
verhdaltnisse usw. und der dazu ergangencn e¢rston burch-
rihrungsverordnung nur durch einc Tarifvereinbarung besei-
tigt werden. Die GDO Reich-Vers. war daher bis zu ihrer

)

Beseltigung am 19, Juni 1951 auch hinsichitlich der den

- T
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Her ;rwﬁgung tun. dal wanrscheinlich okrnchin in anaheoxr

dic¢ Bildung von Versorgungssiocks ausgeschiossen werden wiede,
kg ist nicht Aufgabe des HMinisters, eilne geplante 7
dic noch nicht zusitandce gekommen ist, durch einseiti;en Ver-
ekt vVoIves
Somit war aui den Kldger und dessen Hecht nochh in 4
em 1. April und dem 30. Juni 1951 die GDO
Redch-Vers. anzuvenden. Danach (Nr. 9) hatten die aArbeiisnelimor
i der Lege deg Kligers dag YWahlrecht, ob sic an Stelle édexr
Versicherung tel der Zii die Bildung des Versorgungsstecks
venlen wollten. Dic GDO HReich~Veors. Nro. 9 rdumbt dicsen Lrveit-

nehmern ein freies, nicht an die Zustimmung ihrer Begchdfti-

WeSS[12)1() 19P J[I9 ], YONY :SIOMUTH

teile oder des dicser vorgesetziten Ministeriums geburi-

I evyn T N e - 5 1~ " 5 e 3 11 o R S B ~3 2
denes Yashlreeht ein. Ees kann dehingestellt ble;oen, ch im

|l
e
;—l
o
-
3
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o
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Hinvlick aul ailce Verweluurg auvf Abschnitt 4 der R

-

iy die Alters— und Hinterblicbenenversorgung (= ADO zu § 1€

oy

AD0) guch § 22 dicser Richilinien gilt. Lort ist einerseits

@
o
&
o
g
=
S
=
@
P2
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1

Teatgelegt, daBl flir bestimmbe Arbeilutnchimer ein persinlichex
£

gehlldet vierden kann, andererscits ocoer ge-

L
3 e . o TR VR [P S DT R TR T e -
Q’J\ﬁ QLY ANSVUTXUCO [leravi RLCNT Resvenc- SCLUST

daff die Bildung cines Versorg angsstocxs fur dic

Llenden Arbeitnchmer nur mit Zustimmung der Bezschial-
oder dexr dglceser vorgesetzicen Stelle mbglileoh war,

zvieifelhafs, ob dieses Zustimmungscrfordernis

|7
-
<,
fe]
.
s

rir sclche Arbeitnehmer gilt, auf dic die RO Helch-Ters.

Anvendung findet; denn dort ist von einem solchen Zus

Al mint @ o Al A0S T oA " Y RITEY p o4y e
dernis nicht gie Eede. Aber auch wenn man annimad

302 40O zu ¢ 16 ATQ aul den Kliger anzuvenden ist, so kennte
dur Mdnister eine dann erfordexrliche Zustimmung nicht verssgeiio
Doz Benat verveist inscweid suf die stiédndige Rechtsprechung

- G2 -
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- 135 -

auch des Bundesgerichishoics (vgl. BGHZ 103 2955 13, 777,
nech der aufl Flrsorgeleistungen des Arbelifgebers im offent-
lichen Dicnst cin Rechtsanspruch besteht, selbst wenn, wie
diee widhrend der nationalsozialistischen Zeit weltgehend
iblich war, in der maBgebenden Regelung gesagt wer, dal cin
Anspruch auf die Rlirsorgeleistung-nicht bestche., Dics folgt

1
schen daraus, dafl Regelungen, wie sie in § 22 ADO zu § 16
ATO enthalten sind, einen Viderspruch in sich 1bst dar-
stellen. Es kann nicht eincerseits dem Arbeiitnehmer ein

vahlrecht zwischen zwel zu seincen Gunsten besteohenden slir-

sorgeleistungen eingeridumt werden, andercrscits aber da-
durch, daB gesagt wird, "ein Anspruch hicrauf besteht

nicht", dicscs Wahlrecchs auf einem Umwege wieder susge-
schniossen werden., Vielmehr ist in einem solchen Falle cin
im Rechtsweg vor den Gerichten zuw verfolgender Anspruch
hinsicitlich der ausgesetzten leistung nach Art. 19 Abs. 4
GG gegebens
vamit kommt dexr Senat zu dem Frgebnis, daB der Ministew

auch wenn er trofz der zugunsten der Beklagten bestehenden
allgemeinen Ermdchtigung fir die nlluung von Versorgungs-—

ocks, dic durch den an dic AuBenhandelsstelle gerichiteten
BrlalB vom 26. Februar 1951 nicht aufgehoben worden ist. mit
einem Antrag des “lEgers, Ilr ihn ecinen Versorgungsstock
Zzu bilden, nocch vor dem 30. Juni 1951 vefafBt worden wire,
dicsen Antrag nicht hétte ablchnen kdnnen.
Les hiatte er im Ubrigen umsoweniger deshalb tun
khunen, weil auf Grund der von ihm erteilten allgencinen

ov

genchmigung noch im November 1950 auf cinen denmels ge-

stoellten 4ntrag des Dr. S fiir diesen ein Versorgungs-—
#tock gebildet worden ist. Nach der unwidersprochencen
Dargtellung des Kl8gers war Dr. 8 mit 1hm in durchaus

vorgicichbarer Lage.

Dic Beklagte kann sich auch - zumal im Hinblick auf
denn unbestrittenen Inhalt des von ihr Uberrcichten Schrei-
dens dexr AuBenhandelsstelle vem 25. Hovewmber

Bundesminister flir Ernsdhrung, Landwirtscheft und Forsten -

R (A
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nicht darsuf berulen, dali sic geglaubd habe, der llinister
rerde und konne miv Recht einen von dem Kliger rechizeitig

gestellien antrag auf Bildung cines Versorgungsstocks ab-
schléglg bescheiden. #inen solchen Irrtum, aber auch ein
etvwaiges rechtsfcehlerhaftes Verhalten des Ministers, mul sich

dic Beklagte zurechnen lassen. Dies entspricht den Grund-
sitfzen eines geordneien Staatsaufbaues. Es geht nicht an, da8
cine Korperschaft des offentlichen Rechts sich hinter von ihr

rich-
aufasichtsfihrenden Ministeriums verschangt oder

vermuteten, aber mit dem Recht nicht vereinbaren Willens

tungen dcs
ibre Verantwortlichkeit fir eine etwaige im Aufsichisvege ge-

N

ey ey
LvioLLene

fehlerhafte MaBnehme dieses aufsichtafihrenden

Ministcerivms in Abrede stellt.
III. Scnach ist der von dem Kliger verfolgte Schadencersatz
anepruch gegeben. Flir eine Verwirkung dieses Anspruches ist

nichts d’fﬁﬁfaf insbesondere nichts in der Richiung, daB
Beklagte auf dice Nichtgeltendmachung dicses An-
Klager héatte einstellen komnen und einge-

Rechtsstrelt ist Jedoch noch nicht zur

Intschieidung reif. Das Landesarbeitsgericht wird noch dic
Froge aes Mitverschuldens des Klé&gers an dem Schadenseintrits

when. Inscwelt verwelss enat zundchst auf
haben cvicit verweist der Senat zunichst auf

www.prinz.law

die Auefithrungen zu III. der Entscheidungsgriinde sceines Urtells
vom 24. Mal 1963, Insvesonderce wird das Landesarbeitsgericht

zw prifen haben, ob der Kliger insofern schuidhaft gehandelt
hot, als er seine Ansgprlche erst im Jdahre 1959 verfolgt nat.
£z dst nilcht auszuschliefen, dall dadurch der dem Kliger

erhotht worden ist.
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