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Gesetz: TO.K § 5

Leitsatz: Auf "Veranlassung des Dienstbéfeéhtigten"

) werden dic den Musikern gehBrendenIInstrumente“
nur dann befdrdert, wenn der Dlenstberechtlgte
die Beftrderung sngeordnet hat. Eine Beforderung
auf Veranlassung des Dlensbberechtlgten llegt
'1nsbesondere dann nicht vor, wenn dor Musiker

~das Instrument vom Theater in seine Wohnung
befordert, um dort zu iiben oder Mu51kunterrlcht
zu ertelleno.Dles gilt auch dann, wenn dexr
Dlenstberechtlgte daruber unterrlchtet 1st°»
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i senea 1M Namen des Volkes!

Verkiindet am
1. Juli 1969

gez. Henkelmann, Urteil
Regierungsobersekretédrin ‘

als Urkundsbeambter
der Geschiaftsstelle

In Sachen

an,
Kldgers, Berufungskligers und Revisionsklégers,
ProzeBbevollmdchtigter: T -

J9

gegen

Beklagte, Berufungsbecklagtc und Rev151onsbeklagt69
Prozeflbevollmidchtigte: -

7

“hat der Erste Senat des Bundesérbeitsgerichts'aufgrund
der mindlichen Verhandlung vom 4. Juli 1969 durch die
Bundesrichter Dr. Schrdder, Wichmann und Wendel sowie die
Bundesarbeitsrichter Dr. Dr. Ldowisch und Gnade fiir Rechtb
erkamts “

Die Revision des Kl&gers gegen das Urteil'des
Landesarbeitsgerichts Saarland vom 27. Marz 1968
~ 2 Sa 77/67 - wird zurickgewiesen.

Der Kléger trdgt auch die’ Kosten der Rev151ons—
_instanz. ’
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Tatbestand:

Der Kldger ist Mitglied des stddtischen Orchesters
der Beklagten, eines Kulturorchesters im Sinne der Tarif-
ordnung filir Kulturorchester (T0.K) in der Fassung vom
23. November 1965.

Am. 15. Mai 1965 fuhr der Kliger mit dem Fahrrad von
seiner Wohnung zu einer Probe in das Staatstheater. Den
Geigenkasten, in dem sich\seiné Violine befand, hatte er
mit einem Riemen vor die Brust gebunden. Als der Klidger
einem PKW ausweichen wollte, geriet er mit dem Fahrrad in
die Strafenbahnschienen und stiirzte zu Boden. Dabei wurde-
die Violine beschiddigt. Die Reparaturkosten betrugen
476 ,~~ DM, Die Violine, die vorher einen Wert von 6.000,-- DM
hatte, erlitt eine Wertminderung um 2.000,-- DM.

Auf das Arbeitsverhdltnis der Parteien findet die T0.K
Anwendung. Deren § 5 Abs. 3 bestimmbs

"Pir Beschadlgung und Verlust eigener Instrumente der
Musiker hefet, soweit sie sich zu dienstlichen Zwecken
im Betrieb befinden, der Dienstberechtigte, es sei
denn, daB der Verlust oder dic Beschddigung des Instru-
mentes von dem Musiker verschuldet ist. Dasselbe gilt,
wenn die Instrumente auf Veranlassung des Dienstbe-
rechtlgten befordert werden."

Gestitzt auf diese tarifliche Regelung hat der Kliger
beantragt o

die Beklagte zur Zahlung von 2. 476,~- DM zu verurtelleno
Die Beklagte hat um Abweisung der Klage gebeten.

Sie hat ausgefiihrt, § 5 TO.K rechtfertlge den vom Klager
verfolgten Anspruch nicht, I

Beide Vorinstanzen haben die Klage abgewiesen. Das
‘Landesarbeitsgericht hat die Revisibn zugelassen.

: Mit der Revision verfolgt der Kliéger seinen in den Vorln—

stanzen gestellten Antrag weiter. Diec Beklagte bittet um-
Zurlickweisung der Revision.

-3 -

JLaw — Gesetze und Urteile Available on the
” Ifostenlocz)sG (mobile AQQ) D App Store
L) Lber200 Gesetze JLaw — fiir Android JLaw — fiir iOS

Uber 100.000 Urteile e—

\

§§ oeu yuequaje(J s[e puis }il[lulllLU\‘\\‘“?}.l ] 9P 919, Ydny SToMUuly

OyIN ‘JeL8

1ZInyosad


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

JLaw — Gesetze und Urteile

Matthias Prinz N 3

Rechtsanwalt Wg.g?nz.law

’Entscheidungsgrﬁnde:
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I, Nach § 5 TO.X haftet der Dienstberechtigte fiir
AVérlust'und-Beschédigung der dem Musiker gehdrenden
Instrumente .nur dann, wenn entweder die Instrumente sich

zu dienstlichen Zwecken im Betrieb befinden (§ 5 Abs. 3

Satz 1 TO.K) oder wenn die Instrumente auf Veranlassung

des Dienstberechtigten befdrdert werden (§ 5 Abs. 3

Satz 2 T0.K).. T

1. Im vorllegenden Fall befand 31ch die bei dem Unfall
beschidigte Violine nicht zu dienstlichen Zwecken im

Sinne des § 5 Abs. 3 Satz 1 im Betrieb. Der Unfall trat

nicht wéhrend einer Veranstaltung des Kulturorchesters

ein, sonnorn auf dem Weg von der WOhnung des Klagers ]

einer Probe in das Staatsthcater. o

2. Bei der Beforderung der Violine von der Wohnung des
Kligers zu der Probe in das Staatstheater hsndelte es

sich aber auch nicht um eine Befdrderung auf Veranlassung o
der Dlenstberechtlgten im Sinne des § 5 Abs. 3 Satz 2 TO. Ka“ 5
Es mag zutreffen, daBl die Dienstberechtigte mit einer . R
Benutzung des Instrumentes in der Wohnung des Kl&gers
rechnete, weil.ihr bekannt war, daR die Muéiker in ihrer
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Wohnung ihre Instrumente zum Uben behutzen .oder dort
Mu51kuntcrr1cht erteilen. Es mag weiter zutreffen, daf e
~die Beklagtc als Dienstberechtigte mit dem Transport der f,;iiz
Instrumente vom Staatstheater zur Wohnung der einzelnen B
Musiker elnverstanden war, den Transport als solchen also
billigte. Gleichwohl lag keine Befdrderung auf Veran-’_ '
lassung der Dienstberechtigten vor. Einc Veranlassung in
dlesem Sinne ist nur dann gegeben, wenn der Dlenstbe~ |
'rechtlgte das Verbringen des Instrumentes von einem an
einen anderen Ort und damit die Beforderung des Insbru—' 1
‘mentes angeordnet hat. Aus den Fassung des § 5 Abs. 3 PO.K
kKamn nicht geschlosscn werden, daB der Dlenstberechtlgte

dem Musiker jedwedes Elgentumerrlslko hinsichtlich des’
Instrumentes abnehmen solltec und abgenommen hat. Die
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Auslegung des Begriffs der Beforderung auf Veranlassung
des Dienstberechtigten fiihrt nach dem ganzen Sachzusammen-
hang zu dem Ergebnis, daB eine solche Befdrderung nurwdann
gegeben ist, wenn das Verbringen des Instrumentes an einen
andercn Ort auf eine eindeutige Weisung des Dienstberech-
tigten zuriickzufiihren ist. Die Regelung spricht danach vor-
nehmlich die Fédlle von Gastspielrcisen und von Konzerten
auBerhalb'des gewohnlichen Téatigkeitsortes des Orchesters
an. o ‘
IIo § 5 Abs. 3 vermag sonach den mit der Klage verfolgten
Anspruch nicht zu stitzen. Ein anderer rechtlicher Gesichts-
punkt, insbesonderc der einer Verschuldenshaftung, der den
Klageanspruch rechtfertigen konnte, ist nicht ersichtlich.
Unter dicecsen Umsténden bedarf es keiner Entscheidung der
Frage, ob der Klageanspruch nicht schon deshalb scheitern
miite, weil es ein Verschulden im Sinnc-des § 5 Abs, 3
Satz 1 TO.K darstellt, daB der Klidger das wertvolle Instrument
im GroBstadtverkehr auf einem Fahrrad befdrdert hgfo.

gez; Dr. Schrdder Wendel Wichmann

Bundesarbeitsrichter Gnade
ist infolge Urlaubs an der
Unterschriﬁt vephindert:

Dr. Dr. Lowisch Dr. Schroder.
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