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30, Hov, 1955 | o
Pir das Nachschlagewerk° ja :
Flir die Sammlung: ja
Plir die PFachpresse: ja‘

Gesetz: § 242 BGB
Leits&8tze:

1. Die Aufwertung oder Ergénzﬁng eines in Reichsmark vereinbar- -
ten und im Verh&ltnis 1:1 umgestellten Ruhegeldes mit Rick- |
sicht auf die allgemeine Ver&nderung der wirtschaftlichen
Verhdltnisse und Erhohung der Ldhne ist heute nicht begriin-
det. ' '

2. Zum Vergléich konnen in solchem Falle nicht die wirtschaft—
lichen Verh@ltnisse vor der Wahrungsumstellung, sondern die-
jenigen seit der Wahrungsumstellung herangezogen werden.

Aktenzeichen: 1 AZR 230/54
Urcell des BAG vom 30. November 1955 LAG Bayern Sltz Nurnberg
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12 sies wemere I Namen des Volkes!

1 AZR_230/54

e e

Verkiindet
am 30. November 1955

gez.MiBler,Angestellter

als Urkundsbeamnter [hﬂ!ﬁl

der Geschéftsstelle

In Sachen

‘hat der Erste Senat des Bundesarbeitsgerichts
auf Grund der mindlichen Verhandlung vom 30. No-
vember 1955 durch die Bundesrichier Dr. Konig,
Dr. Meier-Scherling und Dr. Poelmann und die
Bundesarbeitsrichter Wagner und Wittholz fir
Recht erkannt: | ‘

Die Revision des Kligers gegen)das Ur-
teil des Landeaarbeitsgerichts.Bayern, ‘
Sitz Nirnberg (Ber.Reg.Nr. N 31/51/VI)
‘vom 27. April 1954 wird auf seine Ko-

sten zurﬁckgéwiesen° |

Von Rechts wegen-

#
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Der Kldager stand als kaufminnischer Angestellter seit
dem 16, August 1905 in den Diensten der Beklagten und
schied zum 1. April 1932 im gegenseitigen Einvernehmen
aus. Mi{ Schreiben vom 13. Januar 1932 hatte die Beklagte
sich verpflichtet, ihm nach seinem Ausscheiden bis auf
weiteres, und zwar zundchst auf die Dauer von drei Jahren,
eine monatliche Vergiitung von 225,-- RM zu zahlen. Nach
drel Jahren stellte sie die Zahlungen ein. Durch rechts-
kriaftiges Urteil des Landesarbeitsgerichts Nirnberg-Firth
vom 24. September 1935 wurde die Beklagte Verurteilt, dem
Kliger auf Lebenszeit ein monatlich vorauszahlbares Ruhe-
geld von 180,-—- RM zu zahlen, '

Das Urteil selbst, seine Ausfertigungen und die Akten
sind durch Kriegseinwirkung verloren gegangen. Die Urteils-

formel wurde durch BeschluB des Arbeitsgerichts vom 24, Au-

gust 1949 wiederhergestellt und die Zahlungsverpflichtung
mit Wirkung vom 21. Juli 1948 auf 180,~- DM durch BeschluB
des Arbeitsgerichts Nirnberg vom 13. September 1949 umge-
stellt, Mit einer Kliage vom 24. August 1949 beantragte die
Beklagte, das Ruhegeld des Klidgers auf monatlich 120,-- DM
herabzusetzen., Diese Klage wurde durch Urteil des Arbeits-—
gerichts Nirnberg vom 24. November 1949 rechiskréftig abge-

wiesen. Seitdem hat der Kliger weilterhin monatlich 180,~~ DM

bezogen. AuBerdem erh8lt er eine Angestelltenrente von
172,90 DM. Sonstiges Einkommen oder Vermdgen hat er nicht.

Mit der gegenwirtigen Klage verlangt der Klager Abén-
derung des rechtskrédftigen Urteils des Landesarbeitsge-
richts Nﬁrnbefg~Fﬁrth vom 24. September 1935 dahin, daB die
Beklagte ab 1. Juni 1951 ihm ein monatlich vorauszahlbares
Ruhegeld von 240,-- DM gewihre. In der Zwischenzeit sei ei-
ne wesentliche Verédnderung derjenigen Verhédltnisse einge-
treten, die fir die Verurteilung der Beklagten seinerzeit
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mafigebend gewesen seien. Die Lebenshaltungskosten h&tten sich
seit 1935 fast verdoppelt. Die Beklagte habe auch die Geh51~v' 
ter ihrer Angestellten selt 1945 um 45% heraufgesetzt und da- E
mit der Teuverung angepaBt. Allgemein seien sowohl in der pri- A
vaten Wirtschaft als auch im offentlichen Dienst die Ldhne

und Gehilter gestiegen. Das rechtfertige die Erhhung des
Ruhegeldes. ' ‘ '

~ Die Beklagte h#lt die Klage in erster Linie filir unzulds-
sig, im Ubrigen. auch fir unbegrindet, weil die vom Kliger be—
hauptete Voraussétzung einer entscheidenden Verédnderung der

flir die damalige Vefurteilung maBgebenden Verhdltnisse nichtd
eingetreten sei. Der Kléger konne nicht die Geh#lter der An—

ST, YONY SIDPMUTE]

gestellten zum Vergleiéh heranziehen, sondern héchstens eine
Gleichstellung mit den librigen Pensiondren der Beklagten ver-
langen. Deren Ruhegelder seien aber, im Gegensatz zu dem des
Kldgers, um ein Drittel gekiirzt. Das Arbeitsgericht Nirnberg ¥ E
hat durch Urteil vom 21. Juni 1954 der Klage teilweise statt~';:

UnN[uwress[alrn Jop

gegeben und die Beklagte zur Zahlung von monatlichf216,—— DI i
verurteilt, im iibrigen die Klage abgewiesen. Hiergegen haben '
beide Teile Berufung eingelegt: der Klidger mit dem Antrage,

die Beklagte zur Zahlung der im'ersten'Rechtszuge ’bearrt:re%r;térli'j
240,~~ DM monatlich zu verurteilen; die Beklagte mit dem An-
trag, das arbeitsgerichtliche Urteil aufzuheben und die Klage

1znyosad HyIN I e/Q §§ YoreU YurqUIle(] S[e puIs

in vollem Umfang abzuweisen. Das Landesarbeitsgericht hatwdief
Berufung des XlLigers zurlickgewiesen und auf die Berufung der ;ﬂt
Beklagten das‘Urteil des Arbeitsgerichts aufgehoben und die
'Klage abgewlesen. Hiergegen richtet sich die Revision des

- Kl&gers mit dem Antrag, die Beklagte zur Zahlung von 24(C,-— DM
monatlich zu verurteilen. Die Beklagte bittet um Zurickweisung
der Revision. ‘ B ‘ ' e

‘Die Revision ist nach dem festgesetzten Streitwert von ek
9.000,~~ DM, dem auch_der Wert des Beschwerdegegenstandes ents;f

R : _l__“{x'
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spricht, zuldssig.,

Die Rechtskrait des Urteils vom 24. peptember 1935 steht
der Zuléssigkelt der Klage nicht entgegen. Es kann dahinge-
‘stellt bleiben, ob es sich um eine Nachforderungsklage han-
delt, die von der Rechtskraft des damaligen Urteils ilberhaupt
nicht berlihrt wird, also ohne welteres zuldssig ist (Brox,
FamRZ 1955, %20 ff), oder ob die Rechtskraft jenes Urteils
sich auf den jetzt geiltend gemachten Anspruch erstreckt
(Bereiter-Hahne, a.a.0. 1954, 94 ff); denn fﬁf diesen Fall
ist die Klage nach § 323 ZPO zuldssig, weil der Kldger sich
u.a. auf eine Verdnderung der Geschidftsgrundlage beruft. Da-
bei kann es weiter dahingestellt bleiben, inwieweit sich ei-
ne Einschrénkung in der Anwendung des § %23 ZPO bei einer
vertraglichen Verpflichtung auf wiederkéhrende Leistungen
~ ergibt (Stein-Jonas-Schonke, § 323 ZPO Bem. II, 5). Soweit
der Gesichtspunkt der veridnderten Geschidftsgrundlage in
Frage steht, bleibt»§ 32% ZPO jedenfalls anwendbar (0GHZ
1,67). : ' ‘

Die vom Revisionskléger wegen Verletzung der §§ 420,
421 ZPO vorsorglich erhobene Verfahrensrﬁge'greift deswegen
nicht -durch, weil das angefochtene Urteil nicht darauf be-
ruht, daB der Kliger beweisfdllig geblieben ist. Der Beru-
fungsrichter fithrt aus, der Kldger habe nicht behauptet, daB
eine Bindung seiner Ruhegeldsbezlige an die "Akfivgehélter"
der bel der Beklagten besch8ftigten Arbeitnehmer oder eine
‘Beziehung dieser Bezlige zu anderen konkreten Umsidnden ihm
versvrochen oder mit ihm vereinbart sei. Das entspricht dem
eigenen Sachvortrag des Klégers, der sich zur Begrunduhg sel-
nes "Aufwertungs"- oder "Erginzungs"-Anspruchs in der Berufung
nur auf die allgemeine Verdnderung der wirtschaftlichen Verh&8lt-
nisse seit 1935 und auf die allgemeine und im Betriebe der Be-
klagten'vorgepommene Erhthung der Lohne seit 1945 bezieht. Wenn
der Berufungsrichter im‘Zusammenhang einer (von ihm nur erwo-
genen, vom Kldger gar nicht behaupteten) konkret vereinbar-
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ten Bindung des Ruhegeldes an besondere Umstidnde des Einzel-
falles einleitend von der Beweispflicht des Kligers und davon
spricht, daBl der Kléger das Urteil vom 24. September 1335
nicht habe vorlegen konnen, auch keinen Antrag nach § 421 2ZPO
auf Vorlegung des Urteils oder Beiziehung der Akten des dama-
ligen Rechtssireits gestellt habe, so mag das mifverstindlich
sein, indem es den Anschein erweckt, daB der Klidger beweis-
f8llig geblieben wire, Eine néhere Priifung ergibt aber, daB
es nach der Auffassung des Berufungsrichters insoweit schon
an einem schliissigen Sachvortrag des Klidgers iliberhaupt fenlt.
Die Bemerkung des Berufungsrichters zu §§ 420, 421 ZPO ist
sachlich unscn@dlich, weil das Urteil insowelt in Wehrheisg
auf dem einer Schliissigkeit entbehrenden Sachvortrag des Kli-
gers und nicht auf der Frage der Beweislast.oder Beweisfﬁllig~
keit und daher im Grunde iiberhaupt nicht auf einer Anwendung
der genannten Verfshrensvorschriften beruhf_°

In der Sache selbst kommt die Vorschrift des § 323 zZPO
als Rechtsgrundlage der Klage nicht in Betracht. Diese Be-
stimmung ist keine materielle Vorschrift in dem Sinne, dafl
nach rechtskridftiger Verurteilung zu wiederkehrenden Leistun-
gen eine Ab&nderung des Anspruchs immer verlangt werden konn-

te, sobald eine wesentliche Ver&nderung derjenigen Verhi&ltnis-

se eingetreten ist, die der'Verurteilung zugrunde lagen, wo-
bei der Begriff "wesentlich" selbsténdig und ohne Riicksicht.
auf das zugrunde liegende Rechtsverhéltnis zu bestimmen wire.
Eine solche Auffassung wilirde dazu filhren, daf die Beurteilung
des zugrunde liegenden Anspruchs eine andere widre, Jje nachdem,
ob eine urteilsméBige Feststellung erfolgt ist oder nicht
(Herschel, BB 1954, 719). Dem § 323 ZPO liegt der Gedanke zu-
grunde, daf eine Inderung wiederkehrender Leistungen gegen-
iiber der Rechtskraft eines friiheren Urteils dann durchgesetzt
werden kann, wenn sich aus materiell-rechtlichen Griinden eine
inhaltliche ﬁnderung des zugrunde liegenden Anspruchs auf wie~
derkehrende Leistung ergibt (OGHZ a.a.0.).
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Auch eine Auffassung, daB durch das Urteil im Vorpro-
zeB eine Verpflichtung der Beklagten selbsténdig begriindet
sei, daBl ferner die urteilsméBige Festsetzung der Renten-
hohe damals alle wirtschaftlichen Verhidltnisse vermutlich
berticksichtigt habe und daB deshalb jede wesentliche Ver-
g&nderung der wirtschnartlichen Verhdltnisse selt damals auch

www.prinz.law

die Leistungspflicht jeweils #ndern miisse, ist nicht gerecht-

fertigt. Grundlage der Rechtsbeziehung der Parteien ist der

durch den damaligen Richterspruch festgestellte Vertrag, wo-

nach die Beklagte dem Kliger eine Unterstiitzung zu zahlen
verpflichtet ist, deren Hohe das Gericht auf 180,-~ DM be-
stimmt hat. Entscheidend ist daher allein, ob Treu und
Glauben mit Ricksicht auf die Verkehrssitte (§ 242 BGB)
im Hinblick auf eine eingetretene Verinderung der allge-
‘meinen wirtschaftlichen Verh#ltnisse eine Erhthung des
kldgerischen Anspruchs iiber den als vereinbart anzusehen-
den Nominalbetrag von 180,-— DM hinaus "unumgénglich" (OGHZ
|,68) verlangen, insbesondere ob der klégerische Anspruch
aus dem Gesichtspunkt der "clausulz rebus sic stantibus"
(eler.s.8%.) oder der veridnderten "Geschidftsgrundlage" be-
griindet ist. '

Unter dem Druck der Inflationszeit nach dem erste
Weltkrieg hat das Reichsgericht mehrfach ausgesprochen,
daB einem Unterhaltsverirag der Gedanke annéhernd gleich-
bleibender Verh#ltnisse (cl.r.s.st.) innewohne und daraus
die Aufwertung einer vertraglichen Unterhaltsrente liber
den vereinbarten Markbetrag hinaus hergeleitet (RGZ 106,
©2%5)., Es hat seine Auffassung spiter dahin eingeschrinkty,
daB nicht jeder Unterhagltsvertrag von dem Vorbehalt
gleichbleibendér Verhdltnisse beherrscht werde {(vgl. RG
in JW 1934, 2619). Ob entgegen der Auffassung der Revision
diesger ELnsohrénkung des Reichsgerichts zu folgen ist, und
vWeiter, ob der Verirag auf Ruhegeld liberhaupt dem Unter-
haltsvertraeg gleichbehandelt werden kann oder ob sich we-
‘sentliche Unterschiede daraus ergeben missen, daf in dem

JLaw — Gesetze und Urteile AoNO0APP 0 Ava|lab|e on the
Kostenlos (mobile App) > Google play App Store

Uber 200 Gesetze
Uber 100.000 Urteile JLaw — flir Android JLaw — flr iOS

1ZNYPsaS HYIN JJ B §§ YorU YueqUaIje( S[e PUIS SUN[UIUIESS[I)I() I9P J[ID ], YONV STOMUTE]


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

o : ) ... Matthias Prinz - N
L : : Rechtsanwalt ~ www.prinz.law

e 103

einen Falle in der Regel nur der Umfahg einer gesetzlich be-
reits bestehenden Pflicht festgelegt, im anderen'Falle aber
eine’LeiStung ohne vorherige Verpflichtung versprochen wird,
kann hier unentéchieden bleiben; denn das Reichsgericht hat
seine von der Revision in Bezug genommene Rechtsprechung zur
cl.r.s.st. bei Unterhaltsvertrégen spiter g%;ggpgig und nach-
driicklich dahin-eihgeschréhkt, daB auch bei Vertrédgen dieser
Art der Gésiéhtspunkt verédnderter Umstédnde nur mit groflier Zu-
riickhaltung angewendet werden k6nne, Nicht Jjede Verdnderung
in denjbesonderen Verhélfnissen des Leistungsverpflichteten
- oder -Berechtigten oder der allgemeinen wirtschaftlichen Ver-
- h&@ltnisse rechtfertige bereits eine vom Vertrag abweichende.
andere Pestsetzung der Unterhaltsrehtéc Es milisse sich immer
_um so wesentliche Verdnderungen handeln, welche die Geschiftg-
grundlage zu erschiittern und den Endzweck beider Parteien zu '
vereiteln geeignet sind" (RGZ 164, 3703 145, 119).

Dieser schon unter dem Gesichtspunkt der cl.r.s.st. aus-
gesprochen "exgzeptionelle" Charakter des Einflusses einer An-
derung der wirtschaftlichen Verhdlinisse auf den Vertragsin-
halt wird auch durch den Hinwels des Kl&gers auf die objekti-
ve Geschdftsgrundlage, insbesondere auf eine "Kquivalenz"
von Ruhegeld und frither geleisteter Arbeit nicht abgeschwicht.
Es ist zwar richtig{ daB das Reichsgericht einen Erginzungs-
anspruch dann gewdhrt hat, wenn die Aquivalenz im Austausch
von Leistung und Gegenleistung nicht mehr vorhanden is® (vgl.
RGZ 147, 290). Dort handelte es sich um gégenseitige Leistun-~
gen, die in einem unmittelbaren Austausch verh&litnis zueinander
standen, so daB der wegen Verénderung der Geschiftsgrundlage
(damals: dekretierte Abwertung des US-Dollars) angeblich gegen
Treu und Glauben verstoBende Gewinn oder Verlust der einen
oder anderen Partel nur durch das unmittelbare Austauschver-
hdltnis denkbar war, nidmlich welil nun eine Leistung zu erbrin-
gen war, die nicht mehr entsprechend honoriert wurde. Inwie—
weit dieser Rechisprechung gefolgt werden kann (dagegen weitge-
‘hend Larenz,‘Gesohéftsgrundlage und Vertragserflillung S. 111 1),
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mag hier dahingestellt bleiben, denn bei der Leistung von
Ruhegeld mit Riicksicht auf frither geleistete Dienste kann
nur in einem weiteren Sinne von Leistung und Gegenleistung
als Geschédftsgrundlage iiberhaupt die Rede sein: Nur die
Pensionierung zu einem bestimmiten Ruhegeld als solche mag
eine Gegenleistung mit Ricksicht auf friihere, insbesondere
langjéhrige, Dienste sein. (Keine Gegenleistung nimmt _
RAG ARS 40,321 an). Den einzelnen Pensionsleistungen aber
steht eine jeweils zu honorierende Gegenleistung in einen
unmittelbaren Austauschverhéltnis nicht mehr gegeniiber,
Wenn daher der Kldger hier den Aquivalenzgedanken als Ge-
schidftsgrundlage heranziehen will, so kann das nur in den
Sinne geschehen, ob‘eine Leistung'von 180,;a DM monatlich

noch als eine in Betracht kommende Unterstiitzung lberhaupt

angesehen werden kann.

Hiervon ist auch der Berufungsrichter ohne Rechts-
irrtum ausgegangen. Er hat nicht verkannt, daB der Grund-
satz der Vertiragstreue selbst ein entscheidender Ausdruck
des allgemeinen Satzes von Treu und’ Glauben im Rechtsver-

kehr ist, der es selbst bei wiederkehrenden Leistungen

grundsétzlich verbietet, eine fest vereinbarte Betragsschuld
in eine wandelbare Wertschuld umzudeuten. Diesem Grundsatz

der Vertragstreue gegeniliber kann daher die Anwendung des
§ 242 BGB - auch unter Beriicksichtigung des Gedankens der
Treue- und Flrsorgepflicht - nur folgendes bedeuten: So
gut wie der Schuldner (auch gegeniiber einem Vertrage) da-
vor zu bewahren ist, daB von ihm Leistungen verlangt wer-

den, die ihm ein Opfer auferlegen, das mit den Anforderun-
gen von Treu und Glauben und mit der Verkehrssitte auch un-
~ter Beriicksichtigung der Interessen des Gliubigers und des

‘Grundsatzes, daB Vertrdge zu halten sind, nicht mehr ver-

einbar ist (&hnlich einschriénkend Larenz a.a.0.), ebeisogut

soll auch der Gldubiger davor bewahrt werden, dall der
Schuldner in die Lage versetzt wird, sich einer Verbind-

" lichkeit in einer Weise zu entledigen, die mit den Anforde-
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rungen von Treu und Glauben und mit der Verkehrssitte nicht
mehr vereinbar ist. '

Ob hlernach die - eine Abweichung vom Vertrags1nholt und
Erhdhung des Nennbetrages gestattende - auBerordentllche Ver—
dnderung der Verh@&ltnisse auf seiten des Pensionsberechtigten
erst und immer nur daunn vorliegt, wenn der Ruhesté&ndler (even-
tuell unter Einbeziehung der Sozialrenté) nicht mehr in der
Lage ist, aus Ruhegeld und Sozialrente den bescheidensten Le-
bensunterhalt zu decken, wie der Berufungsrichter (unber Hin-
weis auf RAG ARS 15, 5%3 ff) meint, braucht hier nicht ent-
schieden zu werdenj; denn es ist Uberhaupt unzutreffend, wenn
der Kléger zur Begriindung der auBerordentlichen Veridnderung
sich auf die allgemeinen wirtschaftlichen Verhiltnisse des
Jahres 1935 vergleichend bezieht. Es kann dahingestellt blei-
ben, inwieweit eine solche Auffassung in Fdllen berechtigt
ist, wo eine gesetzliche Unterhaltépflicht besteht und einer
getroffenen Unterhaltsvereinbarung zugrunde liegt. Sowelt es
sich aber um eine von einer gesetzlichen Verpflichtung unab-

hingige "freiwillige" vertragliche Vereinbarung wiederkehrender

Leistungen als Ruhegeld handelt, kinnen unter dem Gesichts-
punkt der cl.r.s.st. oder der verdnderten Geschidftsgrundlage
nur die Verh#ltnisse nach der Wahrungsreform mit den heutigen
verglichen werden. Denn durch die Wéhrungsgesetégebuno des
Janhres 1948 igt eine gesetzliche Bewertung der fritheren in RM
ausgedriickten Verbindlichkelten mit Riicksicht auf die neue
Wahrung angeordnet worden. Bei Pensionen ist eine Umstellung
im Verh#linis 1:1 erfolgt (§ 18 Abs. 1‘UG), Im Jahre 1948 war
die Umstellung 1:1 eine so bevorzugte, daB von einer treue-
widrigeh Benachteiligung des Berechtigten nicht gesprochen
werden kann. Dariiber hinaus geht das Gesetz davon aus, daB
diese Regelﬁng nicht dem Pensionsberechtigten, sondern dem
Pensionsverpflichteten Hirten auferlegt. Denn die Umstellung
der Pensionen im Verh&ltnis 1:1 ist nur zu Gunsten des Schuld-
ners (hier also des arbeitgebers) in das besondere Vertrags-
hilfeverfahren des Umstellungsgesstzes (§ 21 Abs. 1 UG) einbe-
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zogen. Durch die Bestimmung des § 18 Abs. 1 7iff. 1 und § 21
Abs. 1 Umstellungsgesetz ist eine gesetzliche Wertung dahin
erfolgt, daB durch die Umstellung im Verhdltnis 1:1 der
Schwund im Werte der RM und damit alle wirtschaftlichen
Veridnderungen, die vor der Wihrungsreform liegen, mit Rilick-
sicht auf die neue Wihrung berlicksichtigt und ausgeglichen
sind. Die vergléichende Einbegiehung der wirtschaftlichen

. Verh#ltnisse von 1935 wiirde bedeuten, daB der Kléger zu-
nidchst eine Aufwertung seiner RM-Forderung und sodann noch
deren Unstellung im Verh&ltnis 1:1 veflan«t - Das steht im
Jldergpruch zum Umstellungsgesetz und wire u.U, gee:gnet;
die Stabilitédt der Waanrung zu gefdhrden, auf der das wirt-
schaftliche und soziale Leben beruht.

Entscheidend kann daher nur seir, db seit dem gweiten
Halbjahr 1948 eine solche Verdnderung der wirtschaftlichen
Verhdltnisse eingesetzt hat, daB die Leistung der damals
im Verh&ltnis 1:1 umgewerteten DM-Verpflichtung ihrem No-
minalbetrage nach heute nicht mehr eine mit dem Sinn des
Vertrages noch zu vereinbarende Erfiillung bedeutet. Nach
den bekannten amtlichen Indexzahlen fiir die Lebenshaltung

- (Statist. Jahrbuch 55 §. 461) ist das ersichtlich nicht

- der Fall. Der Klédger kann daher auch nur vortragen, daB
sich eine wesentliche Erhthung der Lohne vollzogen habe.
Ob der Kléger hierbei ebenfalls nur von 1948 ausgehen,
oder insoweit auch auf den Stand von 1945 vergleichend
zuriickgreifen kann, mag dahingestéllt bleiben, denn er
beachtet tberhaupt nicht genligend, daB. ein entscheiden~
‘der rechtlicher Unterschied darin besteht, ob - wie bei
der Lohnerhdhung - die Verdnderung der Leistung durch ei-
ne Anderung der vertraglichen Vereinbarung herbeigefiinrt
wird oder ob sich ohne jede Anderung jer Vertragsverein-
barung eine Anderung der vereinbarten Leistung ipso iure
vollziehen soll. Ein allgemeiner Satz, daf ohne Riicksicht
auf Vereinbvarung oder besondere Unmsténde Pensionen den
Lohnen allgemein oder doch dem Lohn folgen missen, den
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der deréeitige Inhaber des Arbeitsplatzes erhdlt, besteht
auch im Hinblick auf die Flirsorgepflicht und den Grundsatz
der Gleichbehardlung nicht (RAG 15, 351). Inwieweit allge-
mein eine u.U. auch zum Nachteil des Berechtigten sith aus-
wirkende Angleichung beider zu erstreben wire, ist eine
‘rechtspolitische, aber keine Rechts-Frage.

Die Revision war daher guriickzuweisen.

gez. Dr, Konig Dr. Poelmann Dr. Meier-Scherling

Wagner Wittholg
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