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Flur das Nachschlagewerk! Ja
Fur die Fachpresse! Ja
Fur die amtliche Sammlung:! Ja 1 l-l 9

Gesetz BGB g 611 Haftung des Arbeitnehmers, §§ 242,282,254,618,

ZPO §§ 344, 141, ArbGe § 51
Leitsatze
1 Dem Tatsachenrichter steht bei der Bestimmung des Ver-

schuldensgrades im Fall gefahrgeneigter Arbeit ein er-
heblicher Beurteilungsspielraum zu Werden Jjedoch nicht
alle dafur in Betracht kommenden Umstdnde geulirdigt, so
1st das Revisionsgericht an dile Beurteilung des Tatsa~
chenrachters nicht gebunden
2 Der Arbveitgeber, der seinem angestellten Fahrer ein feh-
lerhaftes Fahrzeug ubergibt, hat den auf den Fehler zu-
rluckzufiinrenden Schaden, den der Fahrer an dem Fahrzeug
bel geY a hirgeneigter Arbeit mit mittlerer Schuld verur-
sacht, in aller Regel mitzutragen Die Frage des Mitver-
schuldens des Arbeitgebers wird in diesem Zusammenhang
nicht von Bedeutung Etwas anderes gilt dann, wenn der
Fahrer die Kenntnisnahme des Arbeitgebers von dem Fehler
treuwidrag oder arglistig verhindert
Wenn ein Lastzugfahrer in einer engen rechtwinkligen
Kurve, pei leerem Anhanger, nasser Fahrbahn und stark
boigem Wina von der Fahrbahn abkommt, so spricht kein
Anscheinsbeweis dafilr, daBl er mit mindestens mittlerer
Schuld gehandelt hat

LS

L Die Frage des Mitverschuldens ist von Amts wegen zu be-
achten
5 Die Kostenfolge des § 344 ZPO tritt nicht ein, wenn ein

Versaumnisurtell erlassen worden ist, obwohl ein Fall

der Saumnis nicht vorlag

Aktenzeichen 1 AZR 177/To

Joeu yuequaje(J S[e puis Gunjuwess 911N J9P 213 T, yony :Stomul
( ( . I 1

OYIN P L8 §S

"1Znyosag

Urteil des BAG vom 18 Dezember 197¢ LAG Baden-Wurttemberg

Bl JLaw — Gesetze und Urteile
Kostenlos (mobile A ]

W Uber 200 Gesetze
Uber 100.000 Urteile

Available on the
D App Store

JLaw — fiir Android JLaw — fiir iOS



https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

hm!m

1 AZR 177/70

—— v . R T

6 Sa 49/69 Baden-Wurttemberg
(Mannheim)

9

Veriundet
am 18 Dezember 1970

gez Henkelmann, W
Reglerungshauptsekretarin
als Urkundsbeamter
der Geschaftsstelle
In Sachen

hat der Erste Senat des Bundesarbeltsgerlchts aufgrund
der milndlichen Verhandlung vom 18 Dezember 1970 durch
den Prhsidenten Professor Dr Muller und die Bundesrich-
ter Wichmann und Wendel sowie die Bundesarbeltsrichter
Dr Rothweiler und Dr Rust fUr Recht erkannt

Aufl die Revision der Klagerin ward das Urteil
des Landesarbeitsgeraichts Baden-Wiirttemberg
vom 9 April 1970 - 6 Sa 49/69 -, sowe.t es
die Klage in Hohe von 6 Bhoo,-- DM nebst 4 %
Z.insen seit dem 16 Marz 1968 abgewiesen und
uber die Kosten des Rechisstreits entschléden
hat, aufgehoben
In diesem Umfang wird die Sache zur erneuten
Verhandlung und Entscheidung, auch Uber die
Kosten der Rev.s.:on, an das Landesarbeitsge-
richt zuruckverwiesen

Vounu Rech¢t¢s wegen !
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Tatbestand

Der Beklagte, seit 1957 Berufsgkraftfahrer, war
vom 16 November bis zum 15 Dezember 1967 gegen einen
Stundenlohn von 4,-- DM im Speditionsbetrieb der Kla-
gerin als Lastkraftwagenfahrer beschartigt Am 6 De-
zember 1967 gegen 15,40 Uhr befubhr er mit einem Last-
zug der Klagerln, bestehend aus dem Zugwagen und dem
Anhiinger, eine ZubringerstraBe zur Schnellstrafie B 27
Die Fahrbahn der Zubringerstrafile war gut ausgebaut,
aber nafB, auch herrschte stark boiger Wind Als der
Beklagte die scharfe Rechtskurve (90 Grad in scharfer
Kidmmung) zur Auffahrt nahm, wahrend die StraBe von
sonstigen Verkehrsteilnehmern fre: war, verlor er die
Herrschaft Uber den Lastzug und geriet nach links an
den Fahrbahnrand Dabei stlrzte der Zugwagen um, der
Anhanger kam auf der Gegenfahrbahn quer zu dieser zum
3tehen Es entstand ein erheblicher Schaden am Last-
zug und an cer Ladung Der Beklagte wurde wegen des
Unfalls mit einer Geldstrafe von 18o0,-~- DM, ersatz-
welse neun Tagen Haft, bestraft Wle nach dem Unfall
1estgestellt wurde, waren die Bremsbelage an den Vor-
derradern des Zugwagens verhartet und verglast, die
Bremsanlage des Anhangers war bis auf diejenige des
linken vorderen Rades unbrauchbar Das Bremsvent.l
des ._eeren Anhangers war auf Halb ast gestellt

Die K.ager.n vertritt die Aufiassung, der Beklagte
habe aen Unfall grob fahrlass.g verursacht, und nimmt
1 .m vorliegenden Verfahren auf Schadenersat/ Jn An-
spruch Das Arbeitsgericht hat die Klage, mit der zu-
letzt eine Verurteilung des Beklagten zur Zahlung von
11 422,-- DM nebst Zinsen beantragt war, abgew.esen
Auf die Berutung der Klager.n hat das Landesarbeits-
ger 1cht den Beklagten nur zur Zaniung von 1 142,20 DM
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nebst Zinsen verurteilt M.t der Revision halt die
Kldgerin ihren weitergehenden Klageantrag bis zur

Hohe von 6 400,-~- DM, insgesamt also in Hbhe von

7 542,20 DM nebst Zinsen aufrecht Der Beklagte hatte
ebenfalls Revision eingelegt, diese 1st durch BeschluB
des erkennanden Senats wegen Versaumung der Revisions-
begrindungsfr.st verworfen worden Er bittet um Zurhek-
weisung der Revision der Klagerin

QUi Pmpagiuipap S — ey — guiQilpai gt

I Mit Recht geht das Landesarbeitsgericht davon
aus, daff der Beklagte den Schaden, dén die Klhgerin
im vorliegenden Rechtsstreit von i1hm ersetzt verlangt,
ihr bei Verrichtung einer gefahrgeneigten Arbeit zu-
gefugt habe Dagegen wendet sich die Revislon auch
nicht Ebensowenig greift sie die Ansicht des Landes-
arbeitsger.chts an, daf der Beklagte den Unfall nicht
vorsatzlich herbe.geflUhrt habe Da Insowelt gegen die
Annahme des Landesarbeltsgerichts glelchfalls keine
rechtlichen Bedenken bestehen, andererseits der Unfall-
vetr lauf, i1nsbesondere die Tatsache, dal sich z 2
des Unfalls keine anderen Verkehrsteilnehmer an der
Unfallstelle befanden, flur das Vorliegen von Fahrlas-
sigkeit auf Seiten des Beklagten spricht, kommt es
fur den Umfang der Haftung des Beklagten auf den Grad
seiney Schuld an Das haben die Vorinstanzen zvtref-
fend erkannt, und auch die Parteien gehen ubere.nstim-
mend hiervon aus

Wie der Senat entschieden hat (BAG 19, 66 [To/71]
- AP N1 5 zu § 282 BGB und stets), «st § 282 BGB in
den PFallen gefahrgene.gber Arbeit nicht anwendbar
Dieser Rechtsprechung, an der festgehalten wird, .st
das Landesa:beitsger.cht gefolgt, ohne daB s.cn due

L, YONY :SIOMUTE]

o

19)1() 1ap

SS|

oeu yuequaje(J s[e puis ﬁIIH[IIIIIIl‘

DYIN P BLY §§

1ZINYosa3

JLaw — Gesetze und Urteile

Kostenlos mobile A

Uber 200 Gesetze
Uber 100.000 Urteile

Available on the
D App Store

JLaw — flir Android JLaw — flir iOS


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt

-4 -

Revision dagegen wendet Bewelisregeln dafur, ob der
Beklagte mit leichter, mittlerer oder schwerer Schuld
gehandelt hat, bestehen nicht Wenn das Landesarbeits-
gericht meint, der Beklagte miisse den Anscheinsbeweirs
dafur, dafi er mit mindestens mittlerer Schuld gehandelt
hate ausraumen, bestehen dagegen allerdings Bedenken
Zwar hat der Senat (vgl BAG AP Nr 31 und 42 zu § 611
BGB Haftung des Arbe.tnehmers) ausgesprochen, daf ein
Fahrer, der auf einer ubersichtlichen, gut ausgebau-
ten und ausgeleuchteten StraBe von der Fahrbahn ab-
kommt, den Anscheinsbeweis fur das Vorliegen mindestens
mittlerer Schuld ausraumen milsse Im vorliegenden Falle
liegen die Umstande aber nicht so, daB sie von sich aus
tlir ein Verschulden des Beklagten in grofierem AusmaB
sprechen Hier hat das Landesarbeitsgericht, ohne da8
s1ch die Revision dagegen wendet, festgestellt, der
Unfall habe sich .n einer engen rechtwinkligen Kurve
ereignet, der Anhanger seil leer, die Fahrbahn naB ge-
wesen und es habe ein stark bolger Wind gewehd Unter
diesen Umstanden mull es ber der Regel verble.pen, dafl
der Arbei{geber, der gegen seinen angestellten Fahrer
eine Schadenersatzforderung geltend macht, ein minde-
stens mittleres Verschulden seines Arbeitnehmers, der
einen Unfall verursacht hat, beweisen muB

II Das Lancesarbeitsgericht kommt aufgrund einer
Wirdigung des Unfallhergangs zu der Auffassung, zwar
se1 dem Beklagten eine schwere Schuld nicht nachzuwel-
sen, Jedoch ser der Unfall durch ein Verhalten des Be-
hlagten herbeigefuhrt worden, das nicht mehr als leicht
schuldhaft angesehen werden konne, vielmehr gerade noch
in den Bereich der mittleren Schuld falle Es nat des-
halb, entsprechend der standigen Rechisprechung des
Bundesarbeitsger.chts (vgl 2z B BAG 7, 290 [296 (]

= AP Nr 8 zu § 611 BGB Haftung des Arbeitnehmers),
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den Schaden zwischen der Klagerin und dem Beklagten
aufgete1lt und den Beklagten verurteilt, ein Zehntel
des fesgtgestellten Schadens zu tragen, weil der Grad
der Schuld des Beklagten eben nur unwesentliich uber
dem liege, was noch von dem Begriff der leichten
Schuld (leichtestens Fahrléssigkeit) erfaBt werde

Nach der standigen Rechtsprechung des erkennenden
Senats (zuletzt Urteal vom 7 Jula 1970 in Sachen
1 AZR 505/69, das zur Veroffentlichung bestimmt .st)
steht dem Tatsachenrichter bei der Beurteilung des
Verschuldensgrades im Falle gefahrgeneigter Arbeit
ein nicht unerheblicher Beurteilungssplielraum zu Das
Revisionsgeraicht kann nur prufen, ob das Landesar-
beitsgericht die Rechtsbegriffe der schweren, mitt-
leren und leichten Schuld verkannt hat und ob es beil
der Subsumbtion des Unfallgeschehens unter die Schuld-
kategorien Rechtsfehler begangen hat, seil es, daB es
dabe:r gegen Denkgesetze oder Erfahrungssatze rersto-
Ben hiatte, seli es, daB seine Wlirdigung unvollstandig
ware, also nicht den gesamten zur Verfugung stehenden
Streitstoff erschopfte Werden diese Maflistabe im
Streitfall angelegt, so ergibt sich, daB die Angriffe
der Revision gegen die Ausfihrungen des Landesarbeits-
gerichts in beachtlichem MaBe begriindet sind
1 Zwar ist nicht restzustellen, daf das Landesar-
beitsgericht die Rechtsbegriffe der leichten, mittle-
ren und schweren Schuld verkannt hatte Seine Defini-
tion zum Begraff der schweren Schuld ( groben Fahr-
lassaigkeit) entspr.cht der standigen Rechtsprechung
aes Bundesgerichtshofs wle auch des erkennenden Senats
(vgl z B BGHZ 1o, 14 [16/18] und BAG AP Nr 42 2zu
§ 611 BGB Haftung des Arbeitnehmers) Es ist wester
nicht zu erkennen, daBl das Landesaroceitsgericht die
rechtlichen Unterschiede zwischen leichter und m.ttlerer
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Schuld {leichtester und leichter Fahrlassigkeit) vers&a
kannt hatte Ein VerstoB gegen Erfahrungssdtze kommt
ingsowelt 1n Betracht, wie das Landesarbeltsgericht

die Anwendbarkeit der Regeln uber den Anscheinsbewels
zu Lasften des Beklagten angenommen hat DieSe Frage,
die ithr das Beweiserbringen bedeutungsvoll ist, ist
bereits erortert, die Klagerin kann sich nicht aufl
elnen Anscheinsbewels berufen

2 Das Landesarbeirtsgericht hat ohne erkennbaren
Rechtsirrtum in bestimmter Hinsicht die Annahme abge-
lehnt, den Beklagten treffe der Vorwurf schwerer

Schuld Es hat, ohne gegen eane Rechtsnorm zu versto-
Ben, ausgefuhrt, es sel nicht bewiesen, dal der Beklag-
te beir dem Unfall deshalb besonders unaufmerksam gewe-
sen sei, weil er sich in seinen Gedanken mit einem an-
geblich vorausgegangenen Unterschlagungsversuch beschaf
tigt habe In der Tat .st nichts hervorgetreten, was zu
dieser Annahme berechtigt Mit Recht ist die Revasiont
auf diesen Punkt nicht mehr zurlckgekommen

3 Ist dem Landesarbeitsgericht somit hinsichtlicn
dei vorstehend erorterten Fragen beizutreten und sind
seale Ausiuhrungen zur Verschuldensfrage auch wider-
spruchsfrei, so halt das angefochtene Urteil doch den
Angrafflfen der Revision nicht stand, weil .p inm der
Tatsachenstolf nicht erschopft .8t, sondern wesentliche
Unstande ubergangen sind Diese konnen fur die Frage
des Verschuldensgrades allgemein und des naheren .nner-
halb des Rahmens der mtt eren Schuld von Bedeutung
sein auch <£ann die Moglichkelt nicht ausgeschlossen
werden, daB cas Landesarbe.isgericht beil Berucks.cn-
tigung dieser Umstande zu einer anderen Vertei.ung

des Schadens als geschehen gekommen ware Das erg.ot
sich aus folgenden Erwagungen

-1
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a) Das Landesarbeitsgericht geht davon aus, der Be-~
klagte habe den schlechten Zustand der Bremsen des Last-
zuges nicht gekannt, hatte ihn aber bel gehoriger Auf-
merksamkeit erkennen mussen Dabel beriickslchtigt es
nicht, daB der Beklagte 1t Protokoll vom 5 November
1969, Bl 129 Ruckseite der Vorakten, zugestanden hat,
er habe bei Bremsproben mit demselben Fahrzeug an Tagen
zuvor bemerkt, das Fahrzeug sei nicht hundertprozentig
in der Spur geblieben Dieses Zugestandnis des Beklag-
ten hat das Landesarbeitsgericht, wie die Revislon

mit Recht betont, nicht gewbrdigt Es kbnnte zu der
Auffassung fuhren, daB der Beklagte den schlechten Zu-~
stand der Bremsen nlcht nur fahrlassig nicht bemerkt
hat, wie das Landesarbeitsgericht annimht, sondern dalB
er di=2 Fehlerhaftigkeit der Bremsanlage positiv gekannt
hat und glelchwohl mit dem Lastzug gefahren 1st DaB

er die Fehlerhaftigkeit der Bremsen der Klagerin ge-
meldet hatte, tragt der Beklagte selbst nicht vor Des-
halb konnte das Zugestandnis von Linfluf auf den Ver-
schuldensgrad des Beklagten und damit auch auf die etwa
vorzunehmende Schadensverteilung sein

b) Das Landesarbeitsgericht meint weiter, dem Beklag-
ten sel nicht nachzuwe.sen, dall er z Z des Unfalls
eine hohere Geschwindigkeit als 3o km/h gefahren sei

Es setzt sich hierbe. zwar mit der Aussage des Zeugen
F ause.inander, nicht aber, worauf die Revision
zutreffend hinweist, mit den Ausfuhrungen des Sachver-
stanaigen Bl 145 der Vorinstanzakten Danach hat der
Gutachter aie Angabe aes Zeugen F , der Beklagte
ser mit elner Geschw.ndigkeit von 4o km/h gefahren,

als wahrscheinlich zu niedrig gegraffen angesehen Es
1st nicht ausgeschlossen, daB das Landesarbeitsger.icht,
wenn es von einer Geschwindigkeit von menr als 30 km/h
oder sogar von mehr als 4o km/h ausgegangen ware, den

-8 -
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Verschuldensgrad des Beklagten hbher als geschehen
veranschlagt und deshalb dem Beklagten einen hdheren
Antell des Schadens als ein Zehntel auferlegt hatte
¢) M.t Recht weist die Revision ferner darauf hin,
daB das landesarbeitsgericht die unstreifige Tatsache
aer Einstellung des Bremsreglers auf Halblast bei lee-
rem anhanger nicht gewlrdigt hat Zwar meant der Gub-
achter auf Bl 12 der vom Landesarbeltsgericht in Be-
zug genommenen und daher vom Senat zu verwertenden
Strafakten, diresem Umstand werde keine ausschlaggebende
Bedeutung zugemessen Abgesehen davon, daB diese Auf-
rassung aes Sachverstandigen von lhm nicht begriundet
worden .1st, laBt sich nicht klar erkennen, ob die
talsche Einstellung des Bremsreglers fur den Unfall
nicht doch mit ursachl.ich gewesen i1st (vgl hierzu
BGH VersR 7o, 423%) Auflerdem hat sich das Landesar-
beitsgericht .n diesem Zusammenhang nicht mit der
naheliegenden und deshalb im Interesse erschopfender
Wuraigung zu prufenden Frage auselinandergesetzt, oo
aus der falschen E.instellung des Bremsreglers der
SchluBl gezogen werden muB, aafl sie vom Beklagten be-
wuBt vorgenommen worden 1st, well er d_e Fehlerhaf-
tigkeit der Bremsanlage kannte Das wiederum konnte
1m S.nne der Darlegungen oben zu a) von Bedeutung
sein

4 Die Fehler, die dem Landesarbeitsgericht nach
den vorstehenden Erorterungen unterlaufen sina, mus-
sen zur Aufhebung des angefochtenen Urteils {uhren
Da die Beurteilung des Verschuldensgrades .m Falle
petahrgeneigter Arbeit grundsatzlich Sache des Tat-
sachenrichters 1st und da :m Stre.tfall d.ie fur d.ese
Beurteilung maligebl ichen Tatsachen vor allem noca
n_cht in vollem Umfange festgestellt sino, muB die
Sache an das landesarbe.tsger.cht zur erneuten Ver-

JLaw — Gesetze und Urteile mosooson Available on the
~ | Kostenlos (mobile App) » Google play G App Store
W} Uber 200 Gesetze JLaw - fiir Android JLaw - fiir i0S

Uber 100.000 Urteile

www.prinz.law

YoRU YURQUI)R(] S[& PUIS SUN[UIURSS[I9)I) 1P J19.], YONY :SIOMUT
! [uequaje( s[e pur [ [1PM[) 19P IR L, Yoy H

5$93 DYIN JJ eL8 §§

1Zny


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz

Rechtsanwalt www.prinz.law

"o 149

handlung und Entscheidung zuruckverwiesen werden, dem
Revisionsgericht ist es verwehrt, die noch fehlenden
tatsachlichen Feststellungen zu treffen

III 1 Bei der erneuten Verhandlung wird sich das
Landesarbeitsgericht mit den vorstehend behandelten
Beanstandungen, die die Klagerin gegen das angefoch-
tene Urteil erhoben hat, auseinandersetzen mussen
Unter Berucksichtigung des Vortrags der Klhgerin zu
dem Zugestandnis des Beklagten hinsichtliich seiner
Kenntnis von dem nicht hundertprozentigen Verbleiben

des Fahrzeugs In der Spur beim Bremsen, zu der Geschwin-

digkeit des Beklagten z Z des Unfalls und 2zu der Ein-
stellung des Bremsreglers wird es genauere Feststel iun-
gen als die bisherigen zur Kenntnls des Beklagten von
dem Zustand der Bremsen und zum Unfallhergang treffen
mussen Inwieweit es sich dabel der Hilfe eines Sach-
ver standigen bedienen will, steht in seinem pflicntge-
mafien Ermessen

2 Aufgrund der von dem Landesarbeitsgericht noch
zu treffenden Feststellungen vwird es sodann eine neue
Bewertung des Verschuldensgrades des Beklagten vor-
nehmen mussen Dabei wird es gegebenenfalls die¢ Pechts-

lage™ berucksichtigen mussen, die nach der Rechtsprechung
aes erkennenden Senats {(vgl insbesondere das Urteil vom

3 November 1970 in Sachen 1 AZR 228/7q, das zur Veprof-
fentlichung bestimmt .st) be. Vorliegen eines mittleren
Verschuldens auf Seiten des eine gefahrgeneigte arbeit
verrichtenden und dabei dem Arbeifgeber Schaden zufii-
genden Arbe.tnehmers besteht Danach 1st dem Verscaul-
den des Arbeitnehmers zunachst das mit der gefanrenge-~
neigten Arbeit gegebene Betriebsrisiko des Arveitgeovers
gegenuberzustellen Der aufgrund einer solchen Aowagung
auf den Arbe.tnehmer entfallende Schadensante.l m.ndert

sich noch einmal fur den Fall, da3 der Arbeitgeber aullier
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seinem Betriebsrisiko auch noch ein eigenes Verschul-
den (Mitverschulden im Sinne ven § 254 BGB) zu ver-
treten hat

Flir den Streitfall bedeutet das, da8 die Klage-
rin die Sorge fiur den ordnungsmaBigen Zustand ihrer
Fahrzeuge, 1nsbesondere hinsichtlich der Bremsen,
nicht ohne weiteres in vollem Umfang auf die PFahrer
abwalzen kann Unstreitig ist sie ein bedeutendes
Speditionsunternehmen mit etwa 100 Lastzugen, auchh be-
sitzt sie eine eigene Reparaturwerkstatt Wenn sie
gleichwohl hinsichtlich des Zustandes der Fahrzeuge,
insbesondere der Bremsen, nicht fur eine Kontrolle
der Fahrer gesorgt, sondern sich lediglich auf deren
Angaben verlassen hat, so kann darain ein Organisations-
verschulden liegen Diesem Umstand wird das Landesar-
beLtsgericht von Amts wegen nachzugehen haben, da dle
Prage der Anwendbarkeit des § 254 BOB materiell-recht-
licher Art ist und es deshalb insoweit eines Vortrags
des Schadigers nicht bedarf

Aber selbst wenn ein soclches Verschulden der Kla-
ger.in nicht festzustellen i1st, muB grundsahtziaich beruck-
sicht gt werden, daB es flr die Gewichtigkelt des von
der Klagerin zu tragenden Betriebsrisikos zusatzlich
veon Bedeutung sein kann, ob das von ihr dem Beklagten
anvertraute Fahrzeug m.t Mangeln behaftet war, die
seine Fahrtuchtigkeit beeintrachtigten, was .nsbeson-
dere fur Mangel an der Bremsanlage gllt Der Arbeat-
geber .st fur den einwandfreien Zustand der von ihm
seinem Arbeitnehmer uberlassenen Gerate auch .nsowelt
verantwortlich, als es sich nicht um die Gefahr einer
Schadigung des Arbeitnehmers an dessen Leben und Gesund-
heit handelt Ist das ltberlassene Gerat fenlerhaft, so
tragt drie Verantwortung hierfur in aller Regel der Ar-
beitgeber, der seinem angestellten Fahrer e.n einwand-
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freies Fahrzeug zur Verflgung stellen mu8 (BAG AP

Nr 37 zu § 611 BGB Haftung des Arbeitnehmers mit
welteren Nachwelsen) Das ergibt sich in Fortentwick-
lung des § 618 BOB tragenden (rundgedankens Der Ar-
beitnehmer wilrde im {fbermaB in Anspruch genommen, wenn
er bel1 mittlerer Schuld im Falle schadensgene.igter
Arbeit auch fur Schaden :in Anspruch genommen wurde,
die auf eine Mangelhaftigkeit des .hm vom Arbeitgeber
zugewiesenen Arbeits nstruments zuriickgehen Hier
steht bei der gefahrgenelgten Arbeit der dem Arbeit-
geber zuzucrdnende Bereich ausschlieBlich in Rede,
ohne dal die Frage des Mitverschuldens uberhaupt von
Bedeutung wurde Kommt es zwar nicht zu Schaden an
Leben und Gesundheit des Arbeitnehmers, wohl aper an
dem E.gentum des Arbeitgebers, so verbletet es diesem
daher in aller Regel seine arbeitsvertragl.che PFursor-
gepflicht, den Arbeitnehmer auf Schadenersatz in einem
mittierer Schuld entsprechenden AusmaB in Anspruch zu
nehmen, wenn der Arbeitnehmer mit nur muittlerer Schuld
gehandelt hat - Wenn der Arpeitnehmer eine Kenntnis-
nahme des Arbelitgebers von dem Fehler treuwidr.g oder
sogar arglistig berh¢ndert hat, kann sich der Arbeit-
nehmer auf die vorstehend ausgefuhrten Rechtsgrund-
satze allerdangs nicht berufen Das gewohnliche Be=-
triebsrisiko tragt der Arbeitgeber aber auch in die~
sem Fall

IV Bei der etwaigen Aufteilung des Schadens w.rd
das Landesarbeitsgericht nicht ohne weiteres davon
ausgehen konnen, der Anspruch der Klagerin sei der
Hohe rach unstreitig Der Beklagte hat in der Rev.s.ons-
beantwortung die Feststellungen des Landesaroe.isge-
richts zur Schadenshohe mit Recht nic¢ht als ausreil-
chena bezeichnet und darauf hingewiesen, daB das
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Landesarbeitsgericht nicht geprift hat, ob die Kla-
gerin den Schaden durch die Anordnung von Uberstun-
den hatte mindern mussen {vgl dazu den SchluBabsatz
der AussSage des Zeugen D Y Es .st von Amts
wegen zu priufen, ob die Klagerin die ihr nach § 254
Abs 2 BGB obliegende Pflicht zur Minderung des
Schadens verletzt hat Diese Prufung wird das Landes
arbelitsger:cht bel der erneuten Verhandlung nachho-
len mussen, falls es zu elner anderen Schadensaufte:
lung als bisher kommen so0llte
v Obwohl gegen den Beklagten In erster Instanz
ein Versaumnisurteirl ergangen war, hat das Landes-
arbeitsgericht be. der Kostenentscheidung § 344 ZPO
auler Betracht gelassen Das 18t jedoch im Streit-
fall nicht zu beanstanden

Das Versaumnisurteil gegen den Beklagten durfte
nicht ergehen Nach Bl 42 der Vorinstanzakten war
das personliche Erscheinen des Klagers, nicht des
Beklagten, angeordnet worden, und der XKlager, nicht
der Beklagte, war geladen Als der Beklagte im Ter-
m.n vom 28 November 1968 nicht erschien, lag somit
ein Fall des § 51 Abs 2 ArbGG nicht vor Da der Pro
zeBbevollmachtigte des Beklagten erschienen war, war
auch kein Fall der Saumnis gegeben 2Zudem hatte nach
§ 51 Abs 2 Satz 2 ArbGG, der auf § 141 Abs 3 Satz
5 ZP0 Bezug nimmt, der Beklagte zuvor aufl die Folgen
seines Fortbleibens hingew.esen werden mussen, das
tst ebenfalls nicht geschehen

Zwar i1st anzunehmen, cafl dem Arbeirtsgericht das
Fehlen der gesetzlichen Voraussetzungen fur den Er-
1aB des Versaumnisurteils im Termin vom 28 November
1968 naicht bekannt war, da es irrtimlich cer Ansichg
war, es habe nicht den Klager, sondern den Beklagten

1
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zZu diesem Termin geladen leichwohl 13t das Versium-
nisurteil nicht in gesetzlicher Weise ergangen {BGH
NJW 61, 2207) Deshalb kann die Kostenfolge zu Lasten
des Beklagben gemaB § 344 ZPO nicht eintreten Dort
ist vorausgesetzt, daBl das Versaumnisurteil in gesetz-
licher Weise ergangen i1st

gez Dr Miller Wendel W.chmann

Rothweiler Dr Rust
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