Matthias Prinz

Rechtsanwalt www.prinz.law

Fir das Nachschlagewerk! Ja 2 7
Fir die Fachpresse! Ja
Fliir die amtliche Sammlung! Nein

17 F52, 199

S P (ot S W e S St T, SN PP MUY O SR GO SO W T e G G Qe B GHD o s s e et e e G Sk i e e BV e MK O b S N OO O O s SRS B B B s

Gesetz: ZPO § 222 Abs. 1, § 233 Abs. 1

Leitsdtze: 1. ‘Wochentage, an denen nur ein eingeschrankter

Dienstbetrieb bei den Gerichten eines Landes
durchgefiihrt wird, sind nicht schon deswegen
allgemeine Feiertage im Sinne des § 222 ZFO.

2. Die Versdumung einer Notfrist aufgrund eines
Irrtums des ProzeBbevollmichtigten Uber den
angeblich ministeriell angeordneten Ausfall
des Dienstbetriebes bei allen staatlichen
Dienststellen beruht nicht auf unabwendbarem
Zufall im Sinne des § 233 ZP0; der ProzeS-
bevollmédchtigte ist jedenfalls gehalten, seine
Ansicht sorgfdéltig zu iiberpriifen, und not-
falls hat er vorsorglich die Notfrist einzu-
halten.

Aktenzeichen: 1 AZB 8/69
BeschluB des BAG vom 17. Februar 1969 TAG Baden-Wiirttemberg
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In Sachen

hat der Erste Senat des Bundesarbeitsgerichts am
17. Februar 1969 beschlossen:

Die Revisionsbeschwerde der Kligerin gegen den
BeschluB3 des Laﬁdesarbeitsgerichts Baden-Vurttem~
berg vom 16, Januar 1269 - 7 Sa 135/68 - wird
zurickgewiesen.

Die Kléagerin triagt die Kosten der Beschwerde.

Grinde:

1. Durch Urteil des Arbeitsgerichts ist die auf
Schadenersatz gerichtete Klage abgewiesen und auf die
Widerklage die Klédgerin verurteilt worden, an den Be-
klagten 1.490,-- DM nebst Zinsen zu zahlen und dic
Angestclltenversicherungskarte und die Lohnsteucrkorte
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des Beklagten dahin zu &ndern, daB das Arbeitsverhdltnis
am 30. Juni 1968 beendet ist. Auch -hat das Arbeitsgericht
auf dic Widerklage festgestellt, daB das Arbeitsverhdltnis
an jenem Tage beendet worden ist. '

Dieces Urteil ist der Klégerin am 12. Dezember 1968
2upectellt worden. Sie hat am 30. Dezember 1968 mit Schrift-
cotz vom gleichen Tagé Berufung eingelegt. Am 10. Jsnuar 1969
hat sie fﬁrsorglich'Wiedereinsetzung’in den vorigen -Stand '
vegen der Versdumung -der Berufungsfrist beantragt.

Turch den angefochtenen BeschluB hat das Liandesarbeits-

- oricht unter Zulassung.der Beschwerde dic Berufung als unzu-
liczig verworfen. . '

2, Die gegen den BeschluBf des Lendesarbeitsgerichts eingelegte
Berchuerde der Klégerin ist nicht begriindet.

a) Durch den am 20. Dezember 1968 gefertigten und am gleichen
Toge bei dem Landesarbeitsgericht eingegangenen Schriftsatz -
Ger Klédgerin ist die Berufungsfrist des § 66 Abs. 1 ArbGG nicht
gewahrt. Diese Frist war mit dem 27. Dezember 1968 abgelaufen.
Ircitag, der 27. Dezember 1968, war kein §onntag oder allge-
meiner Feicrtag im Sinne des § 222 ZFO, Er erhielt diesen
Charakter auch nicht dadurch, daB bei dem. Landesarbeltsgerlch*
fir dicsen Tag nur ein elngeschrénkter Dlenstbetrleb einge-
richtet war. ' ‘

b) Ein Wiedereinsetzungsgrund nach § 233 ZFO ist nicht
gegeben. ; o .

Die Kldgerin trégt vor, ihr ProzeBbevollmdchtigter sei
dor Lberzeugung gewesen, daB die Berufungsfrist7schon deshalb
erst am 30. Dezember 1968 ablaufen wérde, weil der 27. De-
zenber 1668 im gesamten offentlichen Dienst des Landes Baden—
Eh;ttonbcrg kraft ministeriellen Erlasses d1enst;re1 gewesen
.ei. Turch eine solche im VerwaTtungsuege getroffenc Regelung
vird jedoch ein Werktag nicht im Slnnc des § 222 Abs. 2 ZFO

zu cinem Sonntag, eincm allgemeinen Feiertag oder ‘einem
Sonanbend; die gegenteilige Ansicht des Prozeﬁbevol;machtigtqn
der hldgerin war rechtsirrtiimlich. Derzlrftum'des PrpzeBbe—
vollmfichtigten fiihrt nicht dazu, deB dic Versiumung der
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Berufungsfrist auf unabwendbarem Zufall im Sinne des § 233
Z¥0 beruht. Fir das Landesarbeitsgericht war auf Grund
eines Erlasses des Arbeits- und Sozialministeriums Baden-
Wirttemberg fiir den 27. Dezember 1968 ein Bereitcchafis-
dienst eingerichtet. Der ProzeRbevollmdchtigte hatte sich,
un sich iber die Bedeutung der im Verwaltungswoge gc-
troffenen Regelung des Dienstbetriebes eindeutig zu verge-
wissern, bei Anwendung aller von ihm billigerweisc zu
erwartenden Sorgfalt vorsorglich dureh Rickfrage bei dem
Landesarbeitsgericht informieren missen. Auf seincn ihm
anzurechnenden Unterlassen beruht die Versdaumung der
Rechtsmittelfrist. Wenn dem ProzeBbevollmdchtigten wirklich
eine Unterrichtung nicht moglich gewesen sein solltc, hiatte
er eben wegen des Charakters des 27. Dezember 1968 als
eines an sich normalen Freitags vorsorglich vorsehen miissen,
daf die Berufungsschrift noch innerhalb der Berufurgsirist
gerertigt wurde und in den Postkasten des Landecarbcecitsge-
richts zum Einwurf kam.

gez. Dr. Miller Wendel Dr. Schroder
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