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Flir das Nachschlagewerk! Ja 49, DEL, 1968
Flir dic Fachpressc! Ja
Flr dic amtliche Sammlung! Nein

Gesctz: ArbGe § 64, § 9 Abs. 5, § 77; GG Art. 92, 96;
ZPO § 518, § 519 b

Leitsatz:
Einc Berufunggin einer Sachc, dicec vor dem Landes-
arbeitsgericht Baycrn, Sitz Nilrnberg, zu verhandeln
ist, kann‘fristwahrend auch bei dem Landcsarbeitsge-
richt Baycrn, Sitz Miinchen, eingcrcicht und begriin-
dct werdcn.
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In Sachen

hat der Erstc Senat des Bundesarbeitsgerichts am 12. De-
zpmber 1968 beschlosscn:

Auf dic sofortige Beschwerde des Kligers
wird dor BeschluB des Landesarbeitsgerichts
Baycrn vom 23. Oktober 1968 - 7 Sa 122/68 N -

. aufgchoben., _ ,
- Dic Sache wird an das Landesarbeitsgericht
= zuriickverwiceson, dem auch die Entscheidung
s tiber dic Kosten dor sofortigen Beschvicrde

tibertragen wird.
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Grinde:
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1. Durch Urtcil des Arbeitsgerichts Schweinfurt ist
dic Klage abgewiescn worden. Das Urteil ist dem Proch-
bevollmiéchtigten des Kldgers am 3. April 1968 zugestellt
wordcn. Glcichzcitig ist einc Rechtsmittclbelchrung zu-~
gcstoilt worden, in der c¢s heiBt: "Dic Berufung ist beim
Landesarbeitsgericht Bayern, Minchen 22, Ludwigstr. 15,
cinzulecgen. Fur dic Arbcitsgerichtsbezirke Bamberg, Bay-
reuth, Nirnberg, Weiden und Wiirzburg kann das auch bei
der Geschidftsstelle des Landesarbeitsgerichts Bayern in
Niirnberg, Frauentorgraben 11, eschchen, "

Mit Schriftsatz vom 16. April 1968, eingegangen
beim Landesarbeitsgericht Bayern, Sitz Miinchen, am 17, -
April 1968, hat der ProzcSbevollmichtigte des Kligers
Berufung cingelegt und diese mit Schriftsatz vom 29.
April 1968, cingecgangen beim Landesarbeitsgericht Bay-~
crn, Sitz Minchen, am 3o0. April 1968, begriindet. Die
Berufung ist beim Landesarbeitsgericht Bayern, Sitz
Nirnberg, am 19. April 1968, dic Begriindung am 3. Mai
19686 cingegangen. |

Am 19. April 1968 ist der Geschaftsverteilungs-
plan fiir das Landcsarbeitsgericht Bayern gedndert wor-
den. Es ist in ihn folgender Satz eingefﬁgt worden: &
"Zirf. VIII erhilt folgenden Absatz 2: ..... €ihe zupr
Zustidndigkeit der Kammern V ~ VII gchorende Berufungs-
schrift, dic gemdB8 § 518 ZPO zuldssigerweise beim LAG
Bayern in Miinchen eingercicht wird, ist coeeo.. v, .

Das Landcsarbceitsgericht hat die Berufung als un-
zuliissig verworfen, weil sic nicht innerhalb der Frist
von zwci Wochen beim Berufungsgericht eingegangen sci.
Dic Frist zur Einlegung dcr Berufung sci nicht dadurcn
gewahrt worden, daf dicherufungsschrift bei den am
Landcsarbeitsgericht Bayern in Minchen gebildecven Kame
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mern eingegangen sci. Der Eingang der Berufungsschrift
in Miinchen fiihrc nicht dazu, daB damit auch der recht-
zeitige Eingang beim Landesarbeitsgericht Baycrn, Sitz
Nirnberg, als gegeben anzuschen sci. Dic in Niirnberg
errichteten Kammern des Landesarbeisgerichts Bayern
stcllten'Spruéhabtoilungen des Landesarbcitégcrichts
mit cigencm Sitz und eigenem Zustindigkeitsbereich dar.,
Sic seien insofern als Berufungsgericht im Sinnc von
§ 518 Abs. 1.ZP0 anzuschen, Sic seien ein den in Miinchen
errichteten Kammern des Landesarbeitsgerichts Baycrn
gegenliber gerichtsverfassungsmiBig selbsﬁéndigcr Spruch-
kdrper. ProZeBhandlungeﬁ,'die Berﬁfungen.gegeh Urtcile
der coben genannten Arbeitsgerichte betrdfen, kidnnten
wirksam nur gegeniiber den\Kammern in'Nﬁrnberg vorgenom-
men werden. ' _ “
2, =~ Gegen diesen BeschluB hat der Kliger dic im Be~
schluB zugelasscne sofortige Beschwerde eingelegt., Ihr
war stattzugeben. |

Nach Art. 92 des Grundgesctzes ist die Ausiibung
der rechtsprechénden_ﬁewalt dem Bund.und’den Léndern

_anvevtraut. Dadurch wird fiir den Staat hahczu cin Recht-~

spr¢chungsmonopol begriindet. Das verpflichﬁet den Staat,
den Blirgern eine mdglichst reibupg#los\arbgitcﬁde‘Ge~ )
richtsbarkeit zur Verfiigung zu stcllen.. Das Intcresse,
der Rechtssicherheit und ProzeBklarheit und damit letzt-
lich der Reclitsstaatsgedanke erfordern ein Verfahrens-
recht, das mdglichst einfach, klar und zwcifclsfrci‘ge-
staltet ist. Entsprechend diesen_Prinzipien muB dic Aus-

legung der Vcrfahrensvorschriftén dahin_ausgerichtct sein,-

da alle Zweifclsfdlle, soweit’ das mdglich. ist, ven vorn-
herein ausgeschaltet sind. Nun entstchen zwar ohnchin
durch die Trennung der verschledenen Gerlchtsbarkolten
gomiB Art 96 GG schion gewisse Schwicrigkeiten h1n~
S¢chtllch des Rechtswcgs und, der Zustandlgk01t ‘Es geht
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aber nicht an, diesc auf dem Grundgesctz beruhenden
Schwierigkeciten ohne zwingende Not und ohne triftigen
Grund noch zu vermehren, wie das im angefochtenen Be-
schlufl geschehen ist. Eine solche  Auslegung wiirde dic
dicnende Rollc der Gerichtsbarkeit verkennen und diesc
nicht nur den Rechtsgenosscn entfrcmden, sondern sic
glcichsam zum Selbstzweck machcen.

Wendet man dic Oben dargestellten Grunds#tze
auf den vorliegenden Fall an, so ergibt sich, daB das
Londesarbeitsgericht dic Vorschrift des § 64 ArbGG falsch
ausgelegt hat. Nach § 64 ArbGG findet dic Berﬁfung "an
dic Landesarbeitsgerichte" statt. AuBer in Nordrhein-
Westfalen ist in jedem Land der Bundesrepublik nur ein
cinziges Landesarbeitsgericht errichtet. Das gilt auch
I‘iir'Baycrn° Auch in Baycrn besteht also nur ein einzi-
ges Berufungsgericht. Zwar hat dieses vier Kammern in
Mlnchen und drci Kammern in Nirnberg. Das Hndertiaber
nichts daran, daB cs sich um ein einheitliches Gericnt
handelt. Dic Verlegung des Sitzes dreier Kammern nacn
Nirnberg ist lediglich zum Zwecke der Erlelchterung der
'Rcchtsverfolgung erfolgt. Es geht nicht an, aus inr ent-
gesen den oblgcn Erwagungcn SchluBfolgerungen Zu z¢chcn,
'olc dlc mit der Verlcgung der Kammern nach - Niirnberg be-
zweckto Erlcichterung der Rechtsverfolgung,nlcht nur
aurheben, sondern praktisch zu weiterer Unsicherneift und
ncucn Fallen filr dic Rechtsuchenden fihren. Ebensowenig

ist es gercchtfertigh, auf dem Riicken der Rechtsuchenden

intcrne Streitigkeiten des Gerichts auszutragen.

Es ist zwar richtig, wenn das LandéSarbeibsgericht
daraut hinwcist, daB weder durch eine Rechtsmittelveleh-
rung noch durch dic Geschédftsverteilung des Gericnts ge-
sotzliche Vorschriften geindert werden kénnen. Die ge-
sotzlichen Vorschriften sind aber entsprechend dem oben
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Gesagten gerade anders auszulegen, als es das Landes-

arbeitsgericht getan hat. Angcsichts dcr Vorschrlft im
Geschaftsvert01lungsplan, nach der Berufungen, uber die
in Niirnberg zZu verhandeln ist, auch in Munchen eingeclegt
werden kdnnen, und ang¢s1chts der entsprethndcn Rechts~

’mlttolbelehrung, dic auch im vorllogcndcn Fall crteilt .

ist, wird es im hbrigen kein Rechtsuchcndor verstechen,
daB ihm, obwohl er Jenen Vorschriften entsprechend ge--

‘handclt hat, unniitze. Kosten, Zeitversdumnis und Aufwen-

dung von Arbeit zuéomutct werden. Wenn crdarauf hingc-
wicsen wird,.déB er erncut- Béerufung einlegen kinne, weil
wegen der Unrichtigkeit der Rechtsmittelbelchrung dic
Rechtsmittelfrist nicht in Lauf gesetzt sci, so ist das
ein schwachcr Trost. Auch fehlt és insoweit an cinem
Hinhweis darauf, wic er dic Erstattung der durch dic Ver-
werfung der ersten'Berufung entstandcnen Kosten erlan-

‘gen kann. Fernor ist mit § 9 'Abs. 5'Satz 2 ArbGG cine

wenn auch recht lang erstrecktc AusschluBfrist fiir die
Einlcgung des Rechtsmittels begriindet.
Dic ohne ZW1ngende ‘Not und ohne trlftlgen Grund

vorgenommene Auslegung von Verfahrensvorschr;ften, w1e

sic hier durch das Landesarbeitsgerlcht erfolgt ist, hat

“also gerade das zum Ergecbnis, ‘was bei der Auslegung von

Rechtsvorschrlfton liber das Verfahren vermicden werden
mui, némlich dle Beseitigung des Vértrauens der Burger
zu der ihnen vom Staat zZur Vorfugung gestcllten Gerlchts-
barkeit. - . ‘ , o

Es ist schon betont worden, daB d1e Einrlchtung
von drei Kammern des Landesarbeltsgcrlchts Bayern in

‘vcrlolgung dlent Insoweit ist die Lage - nlcht anders als

bei .den dctachlertcn Senaten von Obcrlandesgorlchten
(z. B. in Hessen) Dem Landesarbeltsgerlcht ist nicht
verborgcn geblleben, daB dait Rechtsprochung des Bundcs~»
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gerichtshofs (NJW 67, 107) hinsichtlich der detachicr-
ten Senate dahin geht, dic Einlegung von Bechtsmittcln
auch bei dem Stammgericht fiir wirksam und fristwahrend

zu halten. Ohnc erkennbarcn sachlichen Grund sctzt sich
Jjedoch das Landcsarbeitsgericht zu diescer Rechtsprechung
écs Bundcsgcrichtshofs in eincn Widerspruch. Es Ubcrsicht
weiter, daf das Bundesverwaltungsgericht (DVBl. 59, To9)
cbenfalls dic Auffassung des Bundcsgerichtshofs geteilt
hat, wic auch der crkenncende Senat bercits ausgesprochen
hat, cinc Berufung konnc fristwahrcend sowohl bei dem
Stammgericht wic bei der auswdrtigen Kammer eingeclegt
verden (AP Nr. 1 zu § 222 ZP0O). Es ist kein einlcuch-
tender Grund dafir crsichtlich, von diescr Rechtsprecnung,
dic auch in der Literatur (Wieczorck, ZPO, § 518 Anm. A II
b 2; Baumgirtcl in der Anm. zu der vorgenannten Entschei-
dung des Senats) ihre Stiitze findet, abzugchen, '

Nach alledem muBtce der angefochtene BescnluB aufge-
hoben werden. Dic Sache mufite an das Landesarbeitsgericht
zuridckverwicsen werden, das nunmchr die Berufﬁng als frist-
gemasi cingcroicht'anzuschcn nat.

Dic Entscheidung iiber dic Kosten der sofortigen
Beschwerde war dem Landcesarbeiltsgericht zu ﬁbcriaSseno

gez. Dr, Miller Wendel Wichmann
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