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Gesetz: § 11 Abs. 2 ATrbGE, § 519 v ZPO
Leitsdtzes

Aus der Berufungsschrift braucht sich die Befdhigung des die
Berufung einlegenden Bevollmichtigten, die Vertretung zu fiih-
ren, nicht eindeutig zu ergeben.

Das Berufungsgericht muss etwa bestehenden Zweifeln von Amts
wegen nachgehen.

Aktenzeichen: 1 AZB 28/56

Beschluss des BAG vom 14. Januar 1957 LAG Bayern
in Nirnberg:
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1. AZB 28/56
Ber.Reg.Nr. N 221/56/V (Nirnberg) 2

In Sachen

hat der Erste Senat des Bundesarbeitsgerichts in der
Sitzung vom 14. Januay 1957 beschlossen:

Auf die sofortige Beschwerde des Kldgers wird
der Beschluss des Landesarbeitsgerichts Bayern,
V. Kammer, Sitz Niirnberg,vom 3o0. August 1956

- Ber.Reg.Nr. N 221/56/V - aufgehoben. Die
Sache wird zur anderweiten Verhandlung und Ent-
scheidung, auch liber die Kosten des Revisions-
beschwerdeverfahrens, an das Berufungsgericht
zurlickverwiesen.

Gr inde,

-
.
[ R iy S : —

Namens des Klédgers ist gegen das Urteil des Arbeitsge-
richts Weiden/Opf. vom 18. Juli 1956 durch einen vom 20. Au-
gust 1956 datierten Schriftsatz Berufung eingelegt worden.
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Dieser Schriftsatz trigt als Kopf die Anschrift: "H

W , Diisseldorf, ¥ ", Die Unterschrift lau-
tet: "W ", bine Vollmacht lag nicht bei. In 1. Instanz
war der Kldger durch den Geschadftsfiihrer G S

der Gewerkschaft Textil u. Bekleidung vertreten.

Durch den angefochtenen Beschluss hat das Berufungs-
gericht die Berufung des Kldgers auf seine XKosten als
unzulédssig verworfen und die Revisionsbeschwerde zuge-
lassen. In der Begrindung dieses Beschlusses ist aus-
geflihrt, dass die Berufungsschrift nicht erkennen lasse,
welche Stellung diejenige Person einnehme, die sie un-
terschrieben habe. Aus dem Namen "W ‘¥ sei nicht zu
erkennen, ob es sich hierbei um einen Rechtsanwalt oder
einen Organisationsvertreter handele, zumal die Beru-
fungsschrift auf neutralem Briefpapier ohne Kopf oder
Stempel gefertigt sei.

Die Revisionsbeschwerde ist, da sie vom landesar-
beitsgericht ausdrlicklich zugelassen ist, zuldssig. Sie
ist auch begriindet.

Sowohl die Vorschriften der ZPO iliber die Berufung
wie diejenigen des ArbGG besagen nicht, dass der Prozess-
bevollméchtigte bei der Einlegung der Berufungseine
Pdstulationsfﬁhigkeit oder seine Vollmacht nachweisen
nmiisse. Vorgeschrieben ist lediglich, dass die Berufungs-
schrift durch einen nach § 11 Abs. 2 ArbGG zur Vertre-
tung vor dem Landesarbeitsgericht berechtigten Bevoll-
michtigten unterzeichnet sein muss (vgl. Griill, ArbGG,

§ 66 zu Abs. 1; Dersch-Volkmar, ArbGG, 6. Aufl., § 66
Ann. 26). Erforderlich ist hiernach nur, dass die Beru-
fungsschrift von einem Rechtsanwalt oder Verbandsver-
treter unterschrieben sein muss, wobel es sogar unerneb-
lich ist, wer das Schriftstiick verfasst hat (vgl. Rohl-
fing-Rewolle, ArbGG, § 66 Anm. 1 unter Berufung auf
AroRSlg 4, 239; 8, LAG 4). Bedenken gegen die Bef&hi-
gung eines Bevollméchtigten, die Vertretung zu fiihren,
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miissen von Amts wegen gepriift werden (Stein-Jonas, ZPO,
17. Aufl., § 88 anm. V 1),

Angesichts dieser Verpflichtung des Gerichts zur Pri-
fung kann nicht angenommen werden, dass es in sein Ermes-
sen gestellt sei, ob es die Vertretungsbefugnis desjenigen,
der die Berufungsschyift unterzeichnei hat, nachpriifen
will. Da die Wirksamkeit der Berufungseinlegung von der
Vertretungsbefugnis des Unterzeichners abhdngt, muss diese
Vertretungsmacht vielmehr von Amts wegen gepriift werden
(Dietz-Nikisch, ArbGG, § 66 Anm. 14). Erst dann, wenn die-
se Prifung nicht zu einem positiven Ergebnis gefiihrt hat,
kann die Unzuléésigkeit der Berufung festgestellt werden.

Das Landesarbeitsgericht hat im vorliegenden Falle
diese Priifung unterlassen. Die Priifung hétte jedoch nahe-
gelegen, da aus den Prozessakten ersichtlich war, dass sich
der Kl&dger schon in 1. Instanz durch einen Vertreter der
Gewerkschaft Textil und Bekleidung hatte vertreten lassen.
In der Berufungsschrift selbst ist Bezug genommen auf das
Zeugnis eines Angestellten des Haupivorstandes dieser Ge-
werkschaft, M | ; als dessen Anschrift ist Disseldorf,
by genannt, dieselbe sinschrift also, die im
Kopf der Berufungsschrift enthalten ist. Wdre das Landes-
arbeitsgericht diesen Anhalitspunkten nachgegangén und hs&tte
es seiner Priifungspflicht geniigt, so hédtte es festgestellt,
dass die Berufung durchaus durch einen dazu bevollméchtigten
Organisationsvertreter eingelegt sein konnte.

Da sich aus der Berufungsschrift noch nicht unzwei-
deutig ergeben muss, welche Stellung der Bevollmichtigte,
der die Berufung einlegt, bekleidet, weil das gesetzlich
nicht vorgeschrieben ist, wiirde es einen ilibertriebenen
Formalismus bedeuten, wollte man fordern, dass bereits in
der Bevufungsschrift selbst jeglicher Zweifel geklirt sein
miisste, Dann bliebe fir die sich aus § 519 b ZPO ergebende
Priifungspflicht des Gerichts kein Raum.
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Hiernach kidnnen die Bedenken, die das Landesarbeits-
gericht gegen die Zuldssigkeit der Berufung geHussert hat,
nicht durchgreifen. Unter Aufhebung des angefochtenen Be-
schlusses ist deshalb die Sache an das Berufungsgericht
zurlickzuverweisen, dem auch die Enitscheidung iiber die
Kosten des Revisionsbeschwerdeverfahrens zu iiberlassen
ist.

gez. Nipperdey Dr. Schroder Wichmann
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