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Gesetz: ArbGG § 92 Abs. 1 Satz 1; ZPO § 319; GG Art. 20

Leitsatze:

Die Rechtsbeschwerde ist - es sei denn, der Fall der Divergenz
liegt vor - nicht zuldssig, wenn die verkiindete BeschlufB3formel
des Landesarbeitsgerichts oder die verkiindeten Grinde des Be-
schlusses die Zulassung nicht enthalten. Daran &dndert auch
nichts, wenn es in den schriftlichen Griinden des Beschlusses
heifBit: ‘

"Wegen der grundsitzlichen Bedeutung der Rechtssache war die
Kammer sich dahin schliissig geworden, die Rechtsbeschwerde zu-
zulassen. Das ist versehentlich in den am SchluB der Beratung
schriftlich festgelegten Entscheidungssatz (Bl. 95 d.A.) nicht
aufgenommen worden, Daher ist auch die Verkiindung dieser Be-
schluBfassung der Kammer nicht erfolgt".
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Aktenzeichen: 1 ABR 19/74
BeschluB des BAG vom 21. Mirz 1974 LAG Niedersachsen
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1 ABR 19/74
2 Ta BV 22/7% Niedersachsen

Beschlulé8

In Sachen

pp.

hat der Erste Senat des Bundesarbeitsgerichts am 21. Marz
1974 beschlossen:
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Die Rechtsbeschwerde der Antragstellerin gegen
den BeschluB des Landesarbeitsgerichts Nieder-
sachsen vom 4. Dezember 1973 - 2 Ta BV 22/73 -
wird als unzulidssig verworfen.

Grinde:

Die Rechtsbeschwerde ist unzulidssig. Die Rechtsbeschwerde
instanz wird nur ercffnet, wenn entweder das Landesarbeits-
gericht die Rechtsbeschwerde wegen der Bedeutung der Rechtssacl
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zugelassen hat (§ 92 Abs. 1 Satz 1 ArbGG) oder aber wenn

eine Divergenz im Sinne des § 72 Abs. 1 Satz 2 ArbGG vorliegt
(§ 92 Abs. 1 Satz 2 ArbGG). Eine Divergenz wird von der Rechts-
beschwerdefiihrerin nicht behauptet, durch Zulassung wurde aber
die Rechtsbeschwerdeinstanz nicht ersffnet.

Laut Sitzungsniederschrift vom 4. Dezember 1973 (Bl. 93
der Vorakten) wurde in Abwesenheit der Parteien die BeschluB-
formel verkiindet, wie sie auch auf den Ausfertigungen des Be-
schlusses enthalten ist, der den Verfahrensbeteiligten zuge-
stellt wurde. Diese BeschluBformel enthilt keinen Hinwels auf
die Zulassung der Rechtsbeschwerde. Gleiches gilt von der von
allen Richtern unterschriebenen BeschluBformel (Bl. 95 der Vor-
akten). Im letzten Absatz der Griinde des Beschlusses heifBt es:
"Wegen der grundsitzlichen Bedeutung der Rechtssache war die
Kammer sich dahin schlissig geworden, die Rechtsbeschwerde zu-
zulassen. Das ist versehentlich in den am SchluB der Beratung
schriftlich festgelegten Entscheidungssatz (Bl. 95 d.A.) nicht
aufgenommen worden. Daher ist auch die Verkiindung dieser Be-
schluBfassung der Kammer nicht erfolgt."

Die Sitzungsniederschrift vom 4. Dezember 1973 hat auch
hinsichtlich der Verkiindung einer Entscheidung einschliefBlich
ihres Inhalts positive und negative Beweiskraft (BAG 2, 358
[360] = AP Nr. 3 zu § 319 ZPO). Ihr zufolge enthilt die ver-
kiindete BeschluBformel keinen Ausspruch iUber die Zulassung der
Rechtsbeschwerde. Zwar braucht die Zulassung der Rechtsbeschwerde
nicht in der BeschluBformel selbst zu erfolgen; eine Zulassung in
den Griinden wiirde geniigen (BAG 1, 33 [34] = AP Nr. 3 zu § 92 ArbGG
195%; BAG 3, 146 [147] = AP Nr. 6 zu § 1 HausarbTagG Nordfh.-West—
falen). Dann miissen aber diese Griinde mindestens hinsichtlich der
Zulassung zugleich mit der BeschluBformel verkilindet werden. Fehlt
es hier bereits an dieser Voraussetzung, so enthalten lbrigens
auch die schriftlichen Griinde der angefochtenen Entscheidung keine
Zulassung. Im Gegentell, der vorzitierte SchluBabsatz aus den Grin-
den geht selbst davon aus und macht ersichtlich, daB die Rechtsbe-~
schwerde eben nicht zugelassen worden ist, obwohl dies der Melnungs-
bildung in der Beratung entsprochen hitte. Folgerichtig hat das Lan-

B JLaw — Gesetze und Urteile
Kostenlos (mobiIeA; )

W Uber 200 Gesetze
Uber 100.000 Urteile

Available on the
D App Store

JLaw — flir Android JLaw — fiir iOS

9T, YoNny SIOMUTH]

ot

OYIN JJ e/8 §§ YorU JURQUIIR(T S[E PUIS SUN[UIWess[1a)1() 19p

1Znyosad



https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

_3..

desarbeitsgericht auch einen Antrag der Antragstellerin auf Be-
richtigung der BeschluBformel durch Aufnahme einer die Rechtsbe-
schwerde ZulassendenjEinfﬁgung zuriickgewiesen (Bl. 115/116 der
Vorakten). Bei dieser Sach- und Rechtslage brauchte der Senat
nicht zu prilifen, ob eine Berichtigung der BeschluBformel nach

§ 319 ZPO hier iberhaupt rechtens hitte erfolgen k&nnen (vgl.
BAG 9, 205 = AP Nr. 4 zu § 319 ZPO; AP Nr. 14 zu § 319 ZPO; BAG
22, 53 = AP Nr.15 zu § 319 ZP0O); sie ist nicht erfolgt.

Wie aus den Griinden des die Berichtigung ablehnenden Beschlus
ses des Landesarbeitsgerichts vom 4. Mdrz 1974 ersichtlich, hat
der vorerwdhnte SchluBabsatz in den Griinden des angefochtenen Be?
schlusses lediglich den Zweck verfolgt, die Verfahrensbeteiligte%
erkennen zu lassen, daB die Zulassung der Rechtsbeschwerde nichtg
absichtlich unterblieben ist. Flir die rechtliche Beurteilung hat%
nach dem vorstehend Gesagten diese Unterscheidung jedoch keine ;
Bedeutung. Insbesondere kann die Rechtsbeschwerdefihrerin aus de@

s[oy

sunj

vom Landesarbeitsgericht gegebenen Hinweis nichts flir die Statt~
haftigkeit der Rechtsbeschwerde herleiten. Die von der Rechtsbe
schwerdefiihrerin geriligte Verletzung des Art. 20 GG ist beil vor-
liegender Fallgestaltung ebenfalls nicht ersichtlich; auch die
Rechtssicherheit ist Wesen und Ausdruck der Rechtsstaatlichkeit..
Eine eindeutige Rechtsmittelklarheit im Sinne der Nichtzulassungé
eines Rechtsmittels kann nicht nachtridglich in ihr Gegenteil ver%
kehrt werden. Im librigen ist die bloBe Frage der Ersffnung einefi
weiteren Instanz keine Frage der "materiellen Gerechtigkeit". |
Demnach muB die Rechtsbeschwerde als unzulidssig verworfen
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werden.
gez. Dr. Miller Wendel Bichler
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