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BUNDESARBEITSGERICHT

10 AZR 600/03

4 (6) Sa 685/03
Landesarbeitsgericht
Duisseldorf

Im Namen des Volkes!

Verkindet am
23. Februar 2005

URTEIL

Schneider, Urkundsbeamtin
der Geschéftsstelle

In Sachen

Beklagter, Berufungsklager, Anschlussberufungsbeklagter,

Revisionsklager und Revisionsbeklagter,

pp.

Klager, Berufungsbeklagter, Anschlussberufungsklager,

Revisionsbeklagter und Revisionskléger,

hat der Zehnte Senat des Bundesarbeitsgerichts auf Grund der muindlichen Verhand-
lung vom 23. Februar 2005 durch den Vorsitzenden Richter am Bundesarbeitsgericht
Dr. Freitag, den Richter am Bundesarbeitsgericht Dr. Fischermeier, die Richterin am
Bundesarbeitsgericht Laux sowie die ehrenamtlichen Richter Jungermann und Burger

fur Recht erkannt:
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1. Auf die Revision des Beklagten wird unter Zurlckweisung
der Revision des Klagers das Urteil des Landesarbeitsge-
richts Dusseldorf vom 17. September 2003 -4 (6) Sa
685/03 - aufgehoben.

2. Auf die Berufung des Beklagten wird das Urteil des Arbeits-
gerichts Oberhausen vom 6. Marz 2003 -1 Ca 2791/02 -
unter Zurickweisung der Anschlussberufung des Klagers
abgeéndert.

Die Klage wird abgewiesen.
3. Der Klager hat die Kosten des Rechtsstreits zu tragen.

Von Rechts wegen!

Tatbestand

Die Parteien streiten Gber die insolvenzrechtliche Behandlung von Anspri-
chen des Klagers aus einem zwischen ihm und der Schuldnerin vor Insolvenzeréffnung

abgeschlossenen Altersteilzeitvertrag.

Nach dem Altersteilzeitvertrag vom 8. August 2000 hat der Kléger in der Zeit
vom 1. November 2000 bis 31. August 2002 mit voller Arbeitszeit gearbeitet und war
anschlieRend bis 30. Juni 2004 freigestellt. Die monatliche Vergitung und die Al-
tersteilzeitleistungen waren vertragsgemag unabhangig von der Verteilung der Arbeits-
zeit fortlaufend zu zahlen.

Am 1. September 2002 wurde Uber das Vermdgen der Schuldnerin das Insol-
venzverfahren eréffnet und zunachst Eigenverwaltung mit dem Beklagten als Sach-
walter angeordnet. Durch Beschluss vom 16. Mai 2003 wurde die Anordnung der Ei-
genverwaltung aufgehoben und der Beklagte zum Insolvenzverwalter bestellt.

Mit Schreiben vom 2. September 2002 hatte die Schuldnerin dem Klager mit-
geteilt, der Altersteilzeitvertrag bleibe von der Eréffnung des Insolvenzverfahrens unbe-
ruhrt, jedoch kénnten die Anspriche daraus nicht befriedigt werden. Eine Kiindigung
durch die Schuldnerin oder den Beklagten erfolgte nicht.

Der Klager hat die Schuldnerin auf Zahlung der Vergutung und der Altersteil-
zeitleistungen fur die Monate September 2002 bis Januar 2003 mit der Begriindung in
Anspruch genommen, es handele sich um Masseverbindlichkeiten. § 210 InsO stehe
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der Zulassigkeit der Leistungsklage nicht entgegen, weil nach Eréffnung des Insol-
venzverfahrens keine Masseunzulénglichkeit angezeigt worden sei und im Ubrigen
auch keine Massearmut vorliege. Bei den Ansprichen fur Januar 2003 handele es sich
zudem um Neumasseverbindlichkeiten, weil die Schuldnerin nicht zum erstmdéglichen

Termin, dem 31. Dezember 2002, gekilindigt habe.
Der Klager hat beantragt,

a) die Beklagte zu verurteilen, an den Klager 6.859,60 Euro
brutto abzlglich eines auf den Nettobetrag anzurechnenden
Arbeitslosengeldbetrages in Héhe von 6.020,00 Euro sowie ab-
zlglich eines Pensionskassenbeitragarbeitnehmeranteils in
Hoéhe von 260,60 Euro nebst Zinsen in H6he von
acht Prozentpunkten (ber dem Basiszinssatz seit dem
1. Dezember 2002 zu zahlen,

b) die Beklagte zu verurteilen, an den Klager 2.459,90 Euro
netto (Aufstockungsleistung) nebst Zinsen in Héhe von
acht Prozentpunkten (ber dem Basiszinssatz seit dem
1. Dezember 2002 zu zahlen,

c) die Beklagte zu verurteilen, den Beitrag fir die Monate
September 2002 bis Januar 2003 in Héhe von 521,20 Euro an
die B Pensionskasse VVaG zu zahlen,

d) die Beklagte zu verurteilen, an die Einzugsstelle bzw. den
Rentenversicherungstrager fur die Monate September 2002 bis
Januar 2003 den Aufstockungsbeitrag in Ho6he von
1.295,80 Euro zu zahlen,

hilfsweise

festzustellen, dass dem Klager gegen die Beklagte die Forde-
rungen nach den Ziffern a - d des Hauptantrages als Massean-
spriiche zustehen.

Diese Anspruche verfolgt er gegenuber dem Beklagten weiter.

Die Schuldnerin und jetzt der Beklagte haben zu ihrem Klageabweisungsan-
trag die Auffassung vertreten, bei den Forderungen des Klagers handele es sich um
bloRe Insolvenzforderungen, weil sie als Wertguthaben bereits in der Arbeitsphase vor
der Insolvenzeréffnung entstanden seien. Jedenfalls hatten die Aufstockungsbetrage
Abfindungscharakter und kénnten deshalb nicht als Masseverbindlichkeiten eingeord-
net werden. Im Ubrigen sei im Fall etwaiger Masseverbindlichkeiten eine Zahlungskla-

ge unzulassig, weil die Anzeige der Masseunzulédnglichkeit wirksam erfolgt sei.

Das Arbeitsgericht hat nach dem Hilfsantrag des Klagers erkannt und die Kla-
ge im Ubrigen abgewiesen. Das Landesarbeitsgericht hat die Berufung des Beklagten
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und die Anschlussberufung des Klagers zuriickgewiesen. Mit seiner Revision verfolgt
der Klager seinen Hauptantrag weiter. Der Beklagte begehrt mit seiner Revision wei-
terhin Klageabweisung.

Entscheidungsgriinde

Die Revision des Beklagten ist begriindet, die des Klagers dagegen unbe-
grundet. Die Anspriiche des Klagers sind keine Masseverbindlichkeiten, sondern blofze
Insolvenzforderungen (§§ 38, 108 InsO).

l. Das Landesarbeitsgericht hat angenommen, bei den Forderungen des Kila-
gers gehe es einschlieBlich der Aufstockungsbetrage um Masseverbindlichkeiten, weil
die Anspriiche erst fur die Zeit nach Eréffnung des Insolvenzverfahrens erfullt werden
mussten. Sie entstiinden trotz der Freistellung nach Eréffnung des Insolvenzverfahrens
Monat fur Monat neu. Allerdings fehle fur eine Leistungsklage wegen der Wirksamkeit
der Masseunzulanglichkeitsanzeige und des Vollstreckungsverbots des § 210 InsO das
Rechtsschutzbedirfnis. Auch bei den Ansprichen fir Januar 2003 handele es sich
nicht um Neumasseverbindlichkeiten. Insoweit sei eine einschrankende Auslegung
dahin geboten, dass Neumasseverbindlichkeiten nur angenommen werden kdnnten,
wenn auf Grund des weiterhin bestehenden Dauerschuldverhaltnisses auch die Ge-
genleistung zur Masse erbracht werde. Dies sei in der Freistellungsphase der Al-
tersteilzeit nicht der Fall. Dazu komme, dass der Insolvenzverwalter in dieser Phase

auch nicht kiindigen kénne.

Il. Dem folgt der Senat nicht. Bei den Anspriichen des Klagers handelt es sich
nicht um Masseverbindlichkeiten, weshalb die Klage auch im Feststellungsantrag ab-

zuweisen war.

1. Es bedarf insoweit keiner Priifung vorab, ob die Leistungsklage, wenn Masse-
verbindlichkeiten anzunehmen waren, trotz § 210 InsO zulassig ware. Dies folgt dar-
aus, dass materiell-rechtlich die Einordnung der Anspriiche als Insolvenzforderungen
oder Masseverbindlichkeiten auf Grund des Hilfsantrags des Klagers in jedem Fall ge-
prift und rechtskraftig beantwortet werden muss. Deshalb kann offen bleiben, ob eine
wirksame Masseunzulanglichkeitsanzeige vorliegt und ob die Anspriiche des Klagers
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fur Januar 2003 Neumasseverbindlichkeiten iSv. § 209 Abs. 2 Nr. 2 InsO waren. Da
keine Masseverbindlichkeiten vorliegen, ist die Klage insgesamt unbegriindet.

2. Anspriiche aus einem gem. § 108 Abs. 1 InsO mit Wirkung fur die Insolvenz-
masse fortbestehenden Arbeitsverhaltnis werden gem. § 108 Abs. 2 InsO Insolvenz-
forderungen, wenn es sich um solche ,fur die Zeit vor der Eréffnung des Insolvenzver-
fahrens" handelt (vgl. dazu BAG 18. November 2003 - 9 AZR 95/03 - AP InsO § 113
Nr. 17 = EzA BGB 2002 § 613a Nr. 19, auch zur Verdffentlichung in der Amtlichen
Sammlung vorgesehen). Wie der Neunte Senat des Bundesarbeitsgerichts in seinen
Urteilen vom 19. Oktober 2004 - 9 AZR 645/03 - und - 9 AZR 647/03 - (zur Verdffentli-
chung in der Amtlichen Sammlung vorgesehen) entschieden hat, erfolgt die Abgren-
zung dieser Forderungen danach, wann die Arbeitsleistung, die den Ansprichen
zugrunde liegt, erbracht wurde. Danach bestimmt sich ndmlich auch, inwieweit die Ar-
beitsleistung der Masse zugute kommt. Dagegen kommt es nicht darauf an, wann der
Arbeitnehmer die Zahlungen verlangen kann. Als Verbindlichkeiten aus gegenseitigen
Vertragen sind Vergitungsanspriche gem. § 55 Abs. 1 Nr. 2 InsO nur dann Massever-
bindlichkeiten, wenn die Gegenleistung, dh. die Arbeitsleistung, fur die Zeit nach der

Eréffnung des Insolvenzverfahrens erfolgen muss.

Im Blockmodell der Altersteilzeit tritt der Arbeitnehmer wahrend der Arbeits-
phase mit seinen vollen Arbeitsleistungen im Hinblick auf die anschlieRende Freistel-
lungsphase in Vorleistung. Er erarbeitet hierdurch im Umfang seiner Vorleistungen
Entgeltanspriiche, die nicht im Monat der Arbeitsphase erflllt, sondern fir die spatere
Freistellungsphase angespart werden (vgl. auch BAG 24. Juni 2003 - 9 AZR 353/02 -
AP ATG § 4 Nr. 1 = EZA TVG § 4 Altersteilzeit Nr. 6, auch zur Verdffentlichung in der
Amtlichen Sammlung vorgesehen). Eine Regelung, die bei vorzeitigem Abbruch der
Altersteilzeit im Blockmodell zu einer Verkirzung des Entgeltanspruchs des Arbeit-
nehmers fir tatséchlich geleistete oder geschuldete und deshalb zu bezahlende Voll-
zeitarbeit fuhrt, unterldage Bedenken (so schon BAG 14. Oktober 2003 - 9 AZR 146/03 -
AP ATG § 3 Nr. 9 = EzA TVG § 4 Altersteilzeit Nr. 11, auch zur Verdffentlichung in der
Amtlichen Sammlung vorgesehen; 16. Mdrz 2004 - 9 AZR 267/03 - AP TVG § 1 Al-
tersteilzeit Nr. 8). Dies zeigt, dass das wéahrend der Freistellungsphase ausgezahlte
Entgelt Gegenleistung fir die bereits wahrend der Arbeitsphase geleistete, Uber die
verringerte Arbeitszeit hinausgehende Arbeit ist. Der Anspruch darauf ist im insolvenz-
rechtlichen Sinne ,fur* diese Zeit geschuldet.
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3. Dem schlieRt sich der erkennende Senat an. Wie der Neunte Senat in den

Urteilen vom 19. Oktober 2004 (- 9 AZR 645/03 - und - 9 AZR 647/03 -) im Einzelnen
begriindet hat, stehen der Zuordnung der angesparten Entgeltanspriiche zur Vorleis-
tung des Arbeitnehmers in der Arbeitsphase und der daraus folgenden insolvenzrecht-
lichen Einordnung sozialrechtliche Regelungen nicht entgegen und auch die dagegen
von Nimscholz (ZIP 2002, 1936 f.), Hanau (ZIP 2002, 2028, 2031; anders jetzt ders. in
RdA 2003, 230 f.) und Leisbrock (Altersteilzeitarbeit 2001, 355 ff.) vorgebrachten Ar-
gumente vermoégen nicht zu Uberzeugen (vgl. auch Vogel/Neufeld ZIP 2004, 1938 ff.;
Rolfs NZS 2004, 561, 562).

4, Zu keinem anderen Ergebnis fuhrt schlieRlich der Hinweis des Klagers auf § 4
Satz 2 des Altersteilzeitvertrages. Soweit danach das Entgelt ,unabhangig von der
Verteilung der Arbeitszeit fortlaufend zu zahlen® ist, wird lediglich die Leistungszeit, dh.
die Falligkeit geregelt. Dass damit eine Uber die Verschiebung der Falligkeit hinausge-
hende Entkopplung von der Gegenleistung, dh. der Arbeitsleistung, erfolgen sollte, ist
dieser Vertragsbestimmung nicht zu entnehmen. Entsprechendes gilt fur Ziff. 7 der
Betriebsvereinbarung zur Altersteilzeit vom 19. Juli 2000. Gegen die Annahme, mit
dieser Regelung habe eine von der Arbeitsleistung véllig unabhangige Zuordnung der
Entgeltanspriiche iSv. § 108 Abs. 2 InsO getroffen und nicht nur die Falligkeit bestimmt
werden sollen, spricht auch der in Ziff. 16 der Betriebsvereinbarung vorgesehene In-
solvenzschutz; es besteht kein Anhaltspunkt dafir, dass die Betriebspartner damit nur
fur Falle der Masseunzulénglichkeit Vorsorge treffen wollten. Im Ubrigen wére eine
Vereinbarung, mit der im Voraus die Anwendung von § 108 InsO ausgeschlossen oder
beschrankt wirde, gem. § 119 InsO unwirksam. Der Begriff der ,Vereinbarung® ist weit
auszulegen (Braun/Kroth InsO 2. Aufl. § 119 Rn. 4) und der Schutz des § 119 InsO fir
die gesetzlichen Anordnungen in §§ 103 bis 118 InsO ist weit zu fassen (Ner-
lich/Rémermann/Balthasar InsO Stand Oktober 2004 § 119 Rn. 6). Insbesondere ist es
unzulassig, den Rang von Forderungen wegen vor Verfahrenseréffnung erbrachter
Leistungen (§ 105 Satz 1, § 108 Abs. 2 InsO) zu Lasten der Gbrigen Glaubiger zu
verbessern (Nerlich/R6mermann/Balthasar aaO Rn. 8). Da es um allgemeine insol-
venzrechtliche Verteilungsgrundséatze und um den Schutz der Ubrigen Glaubiger geht,
darfte auch in einer Betriebsvereinbarung keine Zuordnung von Entgeltanspriichen fir
die Zeit nach Eréffnung des Insolvenzverfahrens und damit zu den Masseverbindlich-
keiten vorgesehen werden kénnen, wenn diese Anspriche ansonsten der Zeit vor

Verfahrenseréffnung zuzuordnen waren.
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5. Die vom Klager erhobenen Anspriiche aus dem Altersteilzeitvertrag sind somit

entgegen der Ansicht der Vorinstanzen bloRe Insolvenzforderungen iSv. § 38 InsO,
weil sie fur vor Eréffnung des Insolvenzverfahrens erbrachte Arbeitsleistungen ge-
schuldet werden. Insoweit gilt nichts anderes wie fur Entgeltanspriche aus allgemei-
nen Arbeitszeitkonten in der Insolvenz des Arbeitgebers (vgl. dazu BAG 24. September
2003 - 10 AZR 640/02 - AP InsO § 47 Nr. 1 = EzA InsO § 47 Nr. 1).

M. Die Kostenfolge ergibt sich aus § 91 Abs. 1 ZPO.

Dr. Freitag Fischermeier Laux

Jungermann Burger
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