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10 AZR 556/92

11 52 1097791 rramcrure an mare I Namen des Volkes!

Verkiindet am
28. Juli 1993

Urteil

Héhmann,
In Sachen
Regierungsobersekretédrin
als Urkundsbeamnter
der CGeschaftsstelle

pp.

nat der Zehnte Senat des Bundesarbelitsgerichts aufgrund der
mundlichen Verhandlung vom 28. Juli 1993 durch den Vorsit-
zenden Richter Matthes, die Richter Dr. Freitag und Hauck
sowie die ehrenamtlichen Richter Stabenow und Wolf flir Recht

erkannt:
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1. Auf die Revision der Klagerin wird das Urteil
des Landesarbeitsgerichts Frankfurt am Main
vom 13. April 1992 - 11 Sa 1097/91 - aufgeho-
ben.

2. Die Berufungen des Beklagten gegen die Urtei-
le des Arbeitsgerichts Wiesbaden vom 14. M&arz
1991 - 4 Ca 1974/90 - und - 4 Ca 2048/90 -
werden zurlckgewiesen.

3. Der Beklagte tragt die Kosten der Berufung
und der Revision.

Von Rechts wegen!

Tatbestand

Die Parteien streiten darlber, ob der Beklagte im Klagezeit-—
raum einen Baubetrieb im Sinne der Sozialkassentarifvertrage des
Baugewerbes unterhalten hat und daher zur Auskunftserteilung und

Beitragszahlung an die Klagerin verpflichtet ist.

Klégerin ist die Zusatzversorgungskasse des Baugewerbes VVaG
({ZVK) . Diese ist als gemeinsame Einrichtung der Tarifvertragspar-—
telen des Baugewerbes nach ndherer tariflicher Regelung die Ein-
zugsstelle fir die Beitrdge zu den Sozialkassen des Baugewerbes.
Sie nimmt den Beklagten nach MafRgabe der Sozialkassentarifvertréa-
ge fUr den Zeitraum September 1988 bis Dezember 1989 auf Bei-
tragszahlung und flir den Zeitraum Januar 1990 bis Juni 1990 auf
aAuskunftserteilung Uber die Zahl der beschaftigten Arbeiter,
deren Bruttolobnzumme und die dementsprechende HOhe der abzuflh-
renden Beitrdge sowlie Uber die Zahl der Angestellten, deren Brut-
togehaltssumme und die Hbéhe der fur diese anfallenden Vorruhe-

stands— und Zusatzversorgungsbeitrdge in Anspruch; fir den Fall
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der Nichterteilung verlangt die ZVK die Zahlung einer Entschadi-

gung.

Im Betrieb des Beklagten wurden im streitigen Zeitraum ar-
beitszeitlich gesehen Uberwiegend Verfugungsarbeiten durchge-
fihrt; im wesentlichen wurden an Sanitdrobjekten und Fenstern
dauerelastische Verfugungen mit Silikonpré&paraten erstellt. Die
Sanitdrversiegelungen machen im Betrieb des Beklagten nach den
Feststellungen des Landesarbeitsgerichts 40 %, die Glasversiege—
lungsarbeiten 10 bis 15 %, die AnschlufRversiegelungen 40 % und
die Dehnungsversiegelungen im Mauerwerk 5 bis 10 % der betriebli-
chen Gesamtarbeitszeit aus. Die vom Betrieb des Beklagten durch-
gefihrten Arbeiten werden in der Regel nicht gesondert als Teil-
gewerke eines Bauvorhabens ausgeschrieben, sie sind vielmehr im

Angebot des Glasers, Malers oder Fliesenlegers mitenthalten.

Nach dem allgemeinverbindlichen Tarifvertrag Uber das Sozi-
alkassenverfahren im Baugewerbe sind alle baugewerblichen Arbeit-
geber zur Zahlung von Beitradgen fir die von ihnen beschaftigten
Arbeitnehmer und zur Auskunftserteilung verpflichtet. Zum Gel-
tungsbereich enthdlt § 1 des Tarifvertrags Uber das Sozialkassen-
verfahren im Baugewerbe (VTV) vom 12. November 1986 in den flur
den streitigen Zeitraum maRgeblichen Fassungen folgende Regelun-

gen:

"§ 1 Geltungsbereich

(1) RA&umlicher Geltungsbereich:
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(2) Betrieblicher Geltungsbereich:

Betriebe des Baugewerbes. Das sind alle Be-
triebe, die unter einen der nachfolgenden Ab-
schnitte I bis IV fallen.

Abschnitt I

Betriebe, die nach ihrer durch die Art der be-
trieblichen Tatigkeit geprégten Zweckbestimmung
und nach ihrer betrieblichen Einrichtung gewerb-
lich Bauten aller Art erstellen.

Abschnitt II

Betriebe, die, soweit nicht bereits unter Ab-
gschnitt I erfaflt, nach ihrer durch die Art der
betrieblichen Tatigkeiten geprdgten Zweckbestim-
mung und nach ihrer betrieblichen Einrichtung ge-
werblich bauliche Leistungen erbringen, die - mit
oder ohne Lieferung von Stoffen oder Bauteilen -
der Erstellung, Instandsetzung, Instandhaltung,
Anderung oder Beseitigung von Bauwerken dienen.

Abschnitt III

Betriebe, die, soweit nicht bereits unter Ab-
schnitt I oder II erfafRt, nach ihrer durch die
Art der betrieblichen Tatigkeiten geprégten
Zweckbestimmung und nach ihrer betrieblichen Ein-
richtung - mit oder ohne Lieferung von Stoffen
oder Bauteilen - gewerblich sonstige bauliche
Leistungen erbringen.

Abschnitt V

Zu den in den Abschnitten I bis III genannten Be-
trieben gehdren z.B. diejenigen, in denen Arbei-
ten der nachstehend aufgeflhrten Art ausgefihrt
werden:

1. Abdichtungsarbeiten gegen Feuchtigkeit;

8. Damm- (Isolier—-)Arbeiten (z.B. Warme-—,
Kadlte-, Schallschutz-, Schallschluck-,
Schallverbesserungs-, Schallveredelungsarbei-
ten) einschlieflich Anbringung von Unterkon-
struktionen;
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14. Fliesen-, Platten- und Mosaik-Ansetz- und
Verlegearbeiten;

21. Maurerarbeiten;

Abschnitt VI

Betriebe, soweit in ihnen die unter den Abschnit-
ten I bis V genannten Leistungen lUberwiegend er-
bracht werden, fallen grundsadtzlich als ganzes
unter diesen Tarifvertrag.

Abschnitt VII

Nicht erfaRt werden Betriebe,

3. des Glaserhandwerks,

4. des Maler- und Lackiererhandwerks,

8. des Schreinerhandwerks,

Die ZVK ist der Ansicht, der Beklagte unterhalte einen Be-

trieb, der von den Tarifvertrdgen des Baugewerbes erfalRt werde,

so daf® er zur Auskunftserteilung und Beitragszahlung verpflichtet

sei.

Die ZVK hat beantragt,

A. den Beklagten zu verurteilen, an sie
37.196,41 DM zu zahlen.

B. ihr auf dem vorgeschriebenen Formular Aus-
kunft darlber zu erteilen,
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1. Wieviel Arbeitnehmer, die eine nach den
Vorschriften der Reichsversicherungsord-
nung Uber die Rentenversicherung der Ar-
beiter (RVQO) versicherungspflichtige T&-
tigkeit auslibten, in den Monaten Januar,
Februar, Marz, April, Mai, Juni 1990 in
dem Betrieb des Beklagten beschaftigt wur-
den sowie in welcher HOhe die lohnsteuer-
pflichtige Bruttolohnsumme insgesamt far
diese Arbeitnehmer und die Beitrége fur
die Sozialkassen der Bauwirtschaft in den
genannten Monaten angefallen sind.

2. Wieviel Angestellte insgesamt und wieviel
Angestellte, deren regelméfiige wodchentli-
che Arbeitszeit mindestens 20 Stunden be-
tragt, in den Monaten Januar, Februar,
Marz, April, Mai, Juni 1990 in dem Betrieb
des Beklagten beschaftigt wurden, welche
Bruttogehaltssummen (ab 1.1.1987) und in
welcher HOhe Vorruhestands— sowie Zusatz-
versorgungsbeitrdge flir die Zusatzversor-
gungskasse des Baugewerbes VVaG in den ge-
nannten Monaten angefallen sind.

3. Fir den Fall, daf’ diese Verpflichtung zur
Auskunftserteilung innerhalb einer Frist
von 2 Wochen nach Urteilszustellung nicht
erfillt wird, an den Klager folgende Ent-
schadigung zu zahlen:

Zu A 108.000,—-—- DM,
zu B 1.380,—— DM,

Gesamtbetrag: 109.380 DM.

Der Beklagte hat beantragt, die Klage abzuweisen. Er 1ist der
auffassung, sein Betrieb werde von den Ausnahmevorschriften des
§ 1 Abs. 2 Abschnitt VII des VTV erfafft, weil es sich bei den
Verfugungsarbeiten um Hilfsarbeiten des Sanitdr- und Malerhand-

werks bzw. des Glaser—- und Schreinerhandwerks handele.

Das Arbeitsgericht hat in den zunachst getrennten Verfahren
unter Aufrechterhaltung der am 3. September 1990 erlassenen Ver-

sdumnisurteile den Klagen stattgegeben. Nach der Verbindung der
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Verfahren zur gemeinsamen Verhandlung und Entscheidung hat das
Landesarbeitsgericht auf die Berufung des Beklagten die Klagen
abgewiesen. Mit der Revision verfolgt die ZVK ihre Klageantrage

weiter. Der Beklagte beantragt, die Revision zurlckzuweisen.

Entscheidungsgriunde :

Die Revision der ZVK ist begrindet. Sie fuhrt zur Aufhebung
des Urteils des Landesarbeitsgerichts und zur ZurlUckweisung der
Berufung gegen die klagestattgebenden Ersturteile. Der Betrieb
des Beklagten fallt unter den betrieblichen Geltungsbereich der
Verfahrenstarifvertrdge des Baugewerbes, so daf’ der ZVK die mit
der Klage geltend gemachten Anspriche auf Beitragszahlung und

Auskunftserteilung flr den Klagezeitraum zustehen.

I. Das Landesarbeitsgericht hat zur Begrindung der Klageabwei-
sung ausgefihrt, der Beklagte sei zur Auskunftserteilung und Bei-
tragszahlung nicht verpflichtet, weil sein Betrieb vom fachlichen
bzw. betrieblichen Geltungsbereich der Verfahrenstarifvertrage
nicht erfaflt werde. Da die Glasversiegelungs— und Anschlufiversie-
gelungsarbeiten gegenlber denlSanitérverfugungen arbeitszeitlich
Uberwdgen, seil der Betrieb des Beklagten dem Glaserhandwerk zuzu-
ordnen und daher nach § 1 Abs. 2 Abschnitt VII vom fachlichen
bzw. betrieblichen Geltungsbereich des VTV ausdrﬁcklich ausgenom-

men.

Diese Ausflhrungen des Lgndesarbeitsgerichts halten einer

revisionsrechtlichen Uberprifung nicht stand.
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II. Der Betrieb des Beklagten fdllt unter den fachlichen und be-
trieblichen Geltungsbereich des VTV, der aufgrund der Allgemein-
verbindlichkeit mit unmittelbarer und zwingender Wirkung gilt

(§ 5 Abs. 4 in Verb. mit § 4 Abs. 2 TVG). Der Beklagte ist daher
ZUur Beitragszéhlung (§§ 24, 29 VTV) und Auskunftserteilung (§ 27

VTV) verpflichtet.

1. Der erkennende Senat hat bereits in einem weiteren Rechts-
streit der Parteien, in dem um Beitrédge und Auskunft flir die Zeit
von Dezember 1983 bis Dezember 1989 gestritten wurde, entschie-
den, dafl der ZVK die geltend gemachten Anspriche zustehen, weil
der Betrieb des Beklagten unter den Geltungsbereich der Verfah-
renstarifvertrége des Baugewerbes fallt (Urteil vom 27. Januar
1993 - 10 AZR 203/91 - n.v.); es wirden bauliche Leistungen er-

hracht, die der Erstellung von Bauwerken dienten.

Nach den Feststellungen des Berufungsgerichts in jenem Ver-
fahren Uberwogen im Betrieb des Beklagten arbeitszeitlich gesehen

die Verfugungsarbeiten an Sanitdrobjekten.

2. Auch im vorliegenden Verfahren iét aufgrund der Feststeliun—
gen des Landesarbeitsgerichts zu den verrichteten Arbeiten der
Betrieb des Beklagten als Betrieb des Baugewerbes im Sinne von

§ 1 Abs. 2 des VTV anzusehen. Danach machten im Betrieb des Be-
klagten bezogen auf die Gesamtarbeitszeit eines Kalenderjahres im
streitigen Zeitraum die Sanitdrversiegelungen 40 %, die Glasver-
siegelungsarbeiten 10 bis 15 %, die Anschlufverfugungen 40 % und
die Dehnungsversiegelungen im Mauerwerk 5 bis 10 % aus. An diese

Feststellungen, die die Parteien weder im Wege der Tatbestandsbe-
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richtigung noch durch eine formelle Revisionsrige nach § 554
Abs. 3 Nr. 3 Buchst. b ZPO wirksam angegriffen haben, ist der

Senat gemd&f § 561 Abs. 2 ZPO gebunden.

Mit diesen T&tigkeiten erbringt der Beklagte bauliche Lei-
stungen im Sinne von § 1 Abs. 2 Abschnitt II VTV. Er wird durch
§ 1 Abs. 2 Abschnitt VII VTV vom Geltungsbereich des VTV nicht

ausgenommen .

Nach der standigen Rechtsprechung des Bundesarbeitsgerichts
fallen Betriebe, die Uberwiegend eine in den Beispielen des Ab-
schnitts V des § 1 Abs. 2 VTV genannte Ta&tigkeit ausflihren, unter
den betrieblichen Geltungsbereich, ohne dafs die Erfordernisse der
allgemeinen Merkmale der Abschnitte I bis III gepruft werden mis-
sen (BAGE 45, 41 = AP Nr. 60 zu §8 1 TVG Tarifvertrage: Bau). FUr
den Betrieb des Beklagten folgt die Anwendung des VIV - wie der
Senat bereits in der Entscheidung vom 27. Januar 1993 (- 10 AZR
203/91 - n.v.) im einzelnen begrindet hat - jedoch nicht aus
einer der Ziffern des § 1 Abs. 2 Abschnitt V VTV, insbesondere
nicht aus den Ziffern 1, 8, 14 oder 21, da Tatigkeiten, die einem
dieser Merkmale zugeordnet werden kdénnen, nicht vorliegen. Der
Betrieb des Beklagten fallt vielmehr unter § 1 Abs. 2 Ab-
schnitt II des VTV. Die Voraussetzungen dieser Tarifvorschrift
sind gegeben, da bauliche Leistungen erbracht werden, die der Er-
stellung von Bauwerken dienen. Zwar erstellt der Beklagte selbst
keine Bauten im eigentlichen Sinne. Mit der Verfugung der Sani-
tarobjekte, der Glasversiegelung und AnschlufRverfugung der Fen-
ster/Tliren sowie den Dehnungsversiegelungen im Mauerwerk erbringt

er aber "bauliche Leistungen" im Sinne der tariflichen Vorschrif-
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ten und wirkt dadurch bei der Erstellung des Bauwerks "Haus" mit
(BAG Urteil vom 22. April 1987 - 4 AZR 344/86 - n.v.). Bauliche
Lelstungen erfordern danach, daf die entsprechenden Arbeiten von
Betrieben des Baugewerbes ausgefliihrt werden, und der Erstellung,
Instandsetzung, Instandhaltung, Anderung oder Beseitigung von
Bauwerken zu dienen bestimmt sind (BAG Urteil vom 17. Marz 1976

- 4 AZR 188/75 - AP Nr. 28 zu § 1 TVG Tarifvertrédge: Bau; Urteil
vom 11, Dezember 1974 - 4 AZR 151/74 - AP Nr. 21 zu § 1 TVG Ta-
ritvertrdge: Bau; Urteil vom 18. Januar 1984 - 4 AZR 13/82 — AP
Nr. 59 zu § 1 TVG Tarifvertrdge: Bau). Dazu zahlen sé&mtliche Bau-
leistungen, die der Erstellung und Vollendung von Bauten dienen.
Ein Betrieb des Baugewerbes liegt dabei dann vor (BAG Urteil vom
18, Januar 1984 - 4 AZR 41/83 - BAGE 45, 11 = AP Nr. 60 zu § 1
TVG Tarifvertrége: Bau), wenn er nach Herkommen und Ublichkeit im
Hinblick auf die von ihm Uberwiegend ausgeflhrten Arbeiten als
solcher angesehen wird. Flr den Betrieb des Beklagten ist das an-
zunehmen, da er zum Ausbaugewerbe gehdrt. Mit ihrer weiten Formu-
lierung haben die Tarifvertragsparteien nicht nur das sog. Bau-
heuptgewerbe erfassen wollen, sondern auch das sog. Ausbaugewerbe
und das Bauhilfsgewerbe. Die Regelung in § 1 Abs. 2 Abschnitt VII
VIV, die eine Reihe von Betrieben des Ausbaugewerbes ausdrlicklich
vom Geltungsbereich des VTV ausnimmt, ware Uberfllissig, wenn
diese Betriebe auch ohne die Ausnahmeregelung nicht unter den
Geltungsbereich des VTV fallen wlrden. Daraus folgt, daf alle
nicht ausdriicklich in § 1 Abs. 2 Abschnitt VII VTV ausgenommenen
Betriebe des Ausbaugewerbes, z.B. auch Betriebe der Gas—, Wasser-
cder Elektroinstallation grundsatzlich als Betriebe des Baugewer-—
bes im Sinne von § 1 Abs. 2 Abschnitt II VTV anzusehen sind (BAG

Urteil vom 5. September 1990 - 4 AZR 82/90 - zur Verdffentlichung
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in der Fachpresse vorgesehen). Da ein Bauwerk aber nach der Ver-
kehrsauffassung und allgemeinen Lebenserfahrung nicht schon mit
der Fertigstellung des Rohbaus baulich vollendet ist, sondern

erst dann, wenn es bestimmungsgemidff benutzt werden kann, gehdrt
auch die Verfugung der sanitdren Objekte, der Fenster und Tlren,
die Glasversiegelung und die Dehnungsversiegelung zu den der Er-
richtung und Vollendung dienenden baulichen Leistungen im Sinne

des VTV.

Der Betrieb des Beklagten ist - entgegen der Auffassung des
Landesarbeitsgerichts - nicht als Betrieb des Glaserhandwerks
gemafs § 1 Abs. 2 Abschnitt VII vom Geltungsbereich des VTV ausge-
nommen. Dabei ist davon auszugehen, daR Glasversiegelungsarbei-
ten, die hier nur mit 10 bis 15 % der gesamten Arbeitszeit anfal-
len, auch in den Bereich des Glaserhandwerks fallen. In einem Ur-
teil vom 13. Mérz 1991 (- 4 AZR 436/90 — AP Nr. 139 zu § 1 TVG
Tarifvertrdge: Bau) hat der Vierte Senat des Bundesarbeitsge-
richts daher die Anschluffiverfugungen dem Glaserhandwerk in einem
Fall zugeordnet, in dem ein Betrieb, der stets nur als Subunter-
nehmer von Glaserbetrieben tatig wurde, Anschlufiverfugungen
grundsétzlich nur im Zusammenhang mit Glasversiegelungsarbeiten
vornahm. Nur dieser Zusammenhang zwischen Glasversiegelungsarbei-
ten als typischer Tatigkeit des Glaserhandwerks und AnschlufRver-
fugungen, die auch zum Berufsbild des Glaserhandwerks gehorten,
rechtfertige es, die dortige betriebliche Tatigkeit dem Glaser-
handwerk zuzuordnen. Solche Umstdnde sind vorliegend jedoch nicht
gegeben. Die Glasversiegelungsarbeiten des Beklagten machen le-
diglich einen Anteil von 10 bis 15 % aus, wahrend die Abdichtung

von Fenstern gegen das Mauerwerk 40 % der Gesamtarbeitszeit in

—_ 12 -
JLaw — Gesetze und Urteile e — Avallable on the
Egste;(l)%se (mobile App) > Google play App Store
er esetze JLaw — fiir Android JLaw — fiir i0S

Uber 100.000 Urteile

1ZNYPsaS HYIN JF B §§ Yoru Yuequaje( S[e puIs SUN[UIMIESS[I)I) I9p 12T, YONY STOMUTE]


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
12 - Rechtsanwalt

snspruch nimmt. Daneben stehen zu 40 % der Arbeitszeit Tatigkei-
ten der Sanitdrverfugung und zu 5 bis 10 % Dehnungsversiegelungen
im Mauerwerk. Obwohl auch die im Betrieb des Beklagten verrichte-
ten Tatigkeiten in der Regel nicht gesondert als Teilgewerk bei
2inem Bauvorhaben ausgeschrieben werden, sondern in jedem Fall im
Angebot des Glasers, Malers oder Fliesenlegers mitenthalten sind,
ann aufgrund dieser Zeitanteile der verschiedenen Ta&tigkeiten
dimy Betrilieb des Beklagten auch nach den vom Vierten Senat des
rondesarbeitsgerichts aufgestellten Grundsadtzen nicht dem Glaser-
nandwerk zugeordnet werden. Schon das Verhdltnis der Abdichtungs-
sribelten von Fenstern/Tlren gegen das Mauerwerk (40 %) gegenlber
cen Glasversiegelungsarbeiten (10 bis 15 %) kann die Zurechnung
Gor Angchlufverfugungsarbeiten zu den Glasversiegelungsarbeiten
nicht rechtfertigen. Berlicksichtigt man noch die Sanitérverfugun-—
aor wvon 40 % und die Dehnungsversiegelungen im Mauerwerk von 5
iwm 10 % der Arbeitszeit, so kdnnen die gelegentlichen Glasver-—
siegelungsarbeilten, auch wenn man ihnen einen Teil der Anschlufi-
versiegelung zurechnet, die Zuordnung des Betriebes des Beklagten

zum Glaserhandwerk nicht rechtfertigen.

DaR® der Betrieb des Beklagten ein Betrieb des Schreiner-
oder Malerhandwerks ist (Nr. 8 bzw. 4 des § 1 Abs. 2 Ab-
sohnitt VII VIV in der mafRgeblichen Fassung), ist nicht ersicht-
Jich; eine Ausnahme nach diesen Ziffern greift daher ebenfalls

nicht ein.

Wie bereits im Urteil des Senats vom 27. Januar 1993
10 AZR 203/91 - n.v. ausgeflihrt, sprechen auch die nach dem

hier streitigen Zeitraum vorgenommene Tarifdnderungen fir die

— 13 —
JLaw — Gesetze und Urteile

Kostenlos mobile A

Uber 200 Gesetze
Uber 100.000 Urteile

Available on the
D App Store

JLaw — flir Android JLaw — flr iOS

www.prinz.law

1ZINYPSa8 HYIN P BLY §§ YOU JURqUIIE( S[e PUIS SUN[WWESS[19}1[) 9P [ L, YONY :SIOMUTE]


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

- 13 - Matthias Prinz

Rechtsanwalt www.prinz.law

Einbeziehung der Verfugungsarbeiten in den Geltungsbereich des
VTV. So sind in § 1 Abs. 2 Abschnitt V Ziffer 16 VTV in der seit
1992 geltenden Fassung ausdricklich "Fugarbeiten an Bauwerken,
insbesondere Verfugungen von Verblendmauerwerk und von Anschlus-
sen zwischen Einbauteilen und Mauerwerk sowie dauerelastische und
dauerplastische Verfugungen aller Art" aufgenommen. Auch im kn—
hang zum BRTV flr das Baugewerbe - Berufsgruppen fir die Berufe
des Baugewerbes - sind in der Berufsgruppe V - Baufacharbeiter -

unter Ziffer 2.5 nunmehr u.a. Fuger und Verfuger aufgefihrt.
- hl

- he

Liegt somit ein Baubetrieb im Sinne des VTV vor, der nicht
von dessen Anwendung nach Abschnitt VII ausgeschlossen ist, ste-
hen der Klé&gerin die mit der Klage geltend gemachten Beitrags-
und Auskunftsanspriche zu. Auf die Revision der Kl&agerin war
daher das klageabweisende Urteil des Landesarbeitsgerichts aufzu-

heben.

ITII. Der Beklagte hat nach § 91 Abs. 1 ZPO die Kosten der Beru-
fung und der Revision zu tragen.
Matthes Dr. Freitag Hauck

Stabenow Wolf
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