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Aktenzeichen: 10 AZR 363/94
Bundesarbeitsgericht 10. Senat Urteil vom 08. Februar 1995
- 10 AZR 363/94 -

I. Arbeitsgericht Urteil vom 08. Dezember 1992
Wiesbaden +~ 2 Ca 1794/91 -
II. Hessisches Urteil vom 16. Dezember 1993
Landesarbeitsgericht . -~ 14 Sa 201/93 -
Flir die Amtliche Sammlung: Nein
Fur die Fachpresse : Ja
Flir das Bundesarchiv : Nein

Entscheidungsstichwort:

Bohrarbeiten als baugewerbliche Tatigkeiten

Gesetz:
Tarifvertrag Uber das Sozialkassenverfahren im Baugewerbe in
der Fassung vom 22. Dezember 1989 (VTV) § 1 Abs. 2 Abschnitt
V Nr. 5

Leitsatz:

Zu den Bohrarbeiten i.S.v. § 1 Abs. 2 Abschnitt V Nr. 5 VTV
gehdren auch Aufschlufbohrungen fliir Baugrunduntersuchungen.
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hat der Zehnte Senat des Bundesarbeitsgerichts aufgrund der
mindlichen Verhandlung vom 8. Februar 1995 durch den Vorsit-
zenden Richter Matthes, die Richter Dr. Freitag und Bbck
sowie den ehrenamtlichen Richter Hermann und die ehrenamtli-
che Richterin Tirre flir Recht erkannt:
1. Die Revision der Beklagten gegen das Urteil
des Hessischen Landesarbeitsgerichts vom
16. Dezember 1993 - 14 Sa 201/93 - wird zu-

rickgewiesen.

2. Die Beklagten tragen wie Gesamtschuldner die
Kosten der Revision.

Von Rechts wegen!!

Tatbestand

Die Parteien streiten dariber, ob die Beklagten im Klage~—
zeitraum einen Baubetrieb im Sinne der Sozialkassentarifvertrage
des Baugewerbes unterhalten haben und daher zur Beitragszahlung

verpflichtet sind.

Die Kl&gerin ist die Zusatzversorgungskasse deg Baugewerbes
VvaG (im folgenden: ZVK). Sie ist als gemeinsame Einrichtung der
Tarifvertragsparteien des Baugewerbes nach naherer tariflicher
MafRgabe die Einzugsstelle flir die Beitré&ge zu den Sozialkassen

des Baugewerbes. Sie nimmt die Beklagten wie Gesamtschuldner fir
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den Zeitraum von Februar 1990 bis einschlieflich Dezember 1991

auf Beitragszahlung in H&¢he von 206.523,10 DM in Anspruch.

Nach § 2 des Gesellschaftsvertrages vom 5. August 1975 sind
Gegenstand des Unternehmens der Beklagten zu 1), deren persodnlich
haftende Gesellschafterin die Beklagte zu 2) ist, die Durchfiih-
rung von Aufschlufibohrungen mit Entnahme von Boden- und Wasser-
proben flr die straRenbautechnische Bodenerkundung sowie Bau-
grunduntersuchungen fir die Grindung von Bauvorhaben des Hoch-
und Tiefbaues, Brlcken-, Kanal- und Industriebaues. Die Beklagte
zu 1) ist Mitglied der Tiefbauberufsgenossenschaft. Sie wird von
der Bundesanstalt fur Arbeit nicht zur Umlage fir die produktive

Winterbaufdérderung herangezogen.

Die ZVK ist der Ansicht, der Betrieb werde vom betrieblichen
Geltungsbereich des fir allgemeinverbindlich erkl&rten Tarifver-
trages flr das Sozialkassenverfahren im Baugewerbe (VTV) erfaft.
Im Klagezeitraum hatten die Arbeitnehmer der Beklagten zu mehr
als 50 v.H. ihrer Arbeitszeit Aufschlufbohrungen und Wassergewin-
nungsbohrungen sowie Verprefi—~ und Verfillarbeiten durchgefihrt.
Dabei handele es sich um Bohrarbeiten i.S.v. § 1 Abs. 2 Ab-
schnitt V Nr. 5 VTV. Die Arbeiten dienten der Untersuchung des
Baugrundes fur Bauvorhaben des StraRen-, Hoch-, Tief-, Bricken-,

Kanal- und Industriebaues.

Zum betrieblichen Geltungsbereich des VTV in der im Klage-

zeitraum geltenden Fassung heifd3t es:

- 4 —
JLaw — Gesetze und Urteile Available on the
Kostenlos (mobile AQQ) D App Store

Uber 200 Gesetze
Uber 100.000.Urteile

JLaw — fiir Android JLaw — fiir iOS

1ZINYdsad HYIN JF e/g §§ YOBU JUBQULIR( S[e PUIS SUN[WWESS[12)1() 9P J[I9[, YoNY :SIOMUTH


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

- 4 - Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

"§ 1 Geltungsbereich

(2) Betrieblicher Geltungsbereich:

Betriebe des Baugewerbes. Das sind alle Be-
triebe, die unter einen der nachfolgenden
Abschnitte I bis IV fallen.

Abschnitt I

Betriebe, die nach ihrer durch die Art der be-
trieblichen Tatigkeiten gepragten Zweckbestimmung
und nach ihrer betrieblichen Einrichtung gewerb-
liche Bauten aller Art erstellen.

Abschnitt II

Betriebe, die, soweit nicht bereits unter Ab-—
schnitt I erfaf®t, nach ihrer durch die Art der
betrieblichen Tatigkeiten geprégten Zweckbestim-
mung und nach ihrer betrieblichen Einrichtung ge-
werblich bauliche Leistungen erbringen, die - mit
oder ohne Lieferung von Stoffen oder Bauteilen -
der Erstellung, Instandsetzung, Instandhaltung,
Anderung oder Beseitigung von Bauwerken dienen.

Abschnitt III

Betriebe, die, soweit nicht bereits unter Ab-
schnitt I oder I1II erfafit, nach ihrer durch die
Art der betrieblichen Tatigkeiten gepragten
Zweckbestimmung und nach ihrer betrieblichen Ein~
richtung - mit oder ohne Lieferung von Stoffen
und Bauteilen - gewerblich sonstige bauliche Lei-
stungen erbringen.

Abschnitt V
Zu den in den Abschnitten I bis III genannten Be-—
trieben gehdéren z. B. diejenigen, in denen Arbei-

ten der nachstehend aufgefihrten Art ausgefiihrt
werden:

5. Bohrarbeiten;

6. Brunnenbauarbeiten;

"
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§ 1 Abs. 2 Abschnitt V Nr. 5 V7TV hattte in der vor dem
1. Januar 1980 geltenden Fassung folgenden Wortlaut.:
Brunnenbau-, Wasserhaltungs-, Bohr-, Rohrlei-
tungsbau- und Wasserwerkshauarbeiten:; nicht er-
faRkt werden Spezialbetriebe flr Brunnenbau-, Was-—
sererhaltungs—, Bohr-, Rohrleitungsbhau undc Was-
serbauwerksarbeiten, die sich weder it der Er-

stellung von Bauten noch mit der Frbringung son-—-
stiger baulicher Leistungen befassen.

Die ZVK hat nach Umstellung des Klageantrags in der Beru-
fungsinstanz auf die Zahlung von Beitré&gen zuletzt beantragt,

die Beklagten wie Gesamtschuldner zu verurteilen,
an sie 206.523,10 DM zu zahlen.

Die Beklagten haben beantragt, die Klage abzuweisen. Sie
sind der Ansicht, der Betrieb falle nicht unter den betrieblichen

Geltungsbereich des VTV,

Die betriebliche Tatigkeit habe weit Uberwiegend in der
Durchfihrung von Aufschlufikohrungen bestanden. Dabei handele es
sich um geologische Untersuchungsbohrungen, bei denen in unbebau-
tem Gelédnde mittels Bohrgerdten Bodenproben gezogen und diese
einem geologischen Bodengutachter {bergeben werden. Nur in klei-
nerem Umfange seien Brunnen— und Pegelbohrungen sowie Verfill-

und Verprefarbeiten durchgefihrt worden.

Damit unterhalte sie einen Spezialbetrieb flir Bohrarbeiten.
Derartige Betriebe fielen nicht unter den Geltungsbereich des

VTV, wie in der bis zum 1. Januar 1980 geltenden Fassung klarge-
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stellt gewesen sei und wie o5 dexr Erlduterung der Bundesanstalt
fir Arbeit im Dienstblatt-RunderlaR vom 17. August 1981 zur Bau-

betriebaverordnung entspreche.

Zudem bestinden gegen die Ersirnciung des Geltungsherel~shaes
des VIV auf Betriebe, die Aufrchluftchrungen durchfihrten, curch

die Allgemeinverbindlicherkldrung des VIV verfassungsrechtliche
Badenken, Im iibrigen hewirke ihre Heransiehung zur Beitragszah-
lung eine Wetthewerhsverzerrung, c¢a die ZVK bisher kein anderes
Unternehmen, das cderartige Arbeiten ausfilhre, in Ansprich genom-

maen habe.

Die Beklagten machen ferner geliend, dad die Klageforderung
Zu hoch sei. Inscweit seien sie auch in ihrem Anspruch auf recht-
liches Gehér verletzt worden, da die Flagailorderung von der ZVK

erst drei Tage vor dexr mindlichen “orpandlung vor dem Landesai-—

bheitsgericht beziffert worden seil.

Das Arbeitsgericht hat der zundchst auf Auskunftsertecilung
gerichteten Klage statitgegeben. Nas Landasarbeitsgericht hat die
Berufung der Beklagten zurlickgewiesen und dem von der ZVK im Wege

der Anschlufberufung gelitend gemachien zahlungsantrag stattgege-

han. Mit der Revision begohren 4ia Rolirgten weiterhin Klageabi-

waisung. Die ZVYK bheantragt, dic revision zurtckzuwaisen.
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Entscheidungsgrinde :

Die Revision ist nicht begrindet. Der Betrieb der Beklagten

wird vom betrieblichen Geltungsbereich des VTV erfafit.

I. Zutreffend geht das Landesarbeitsgericht von der stéandigen
Rechtsprechung des Bundesarbeitsgerichts aus, wonach ein Betrieb
nach § 1 Abs. 2 Abschnitt VI VTV als Ganzes unter den betriebli-
chen Geltungsbereich des VTV f&allt, wenn in ihm im Anspruchszeit-
raum mit der Uberwiegenden Arbeitszeit der Arbeitnehmer Arbeiten
ausgefihrt werden, die gem. § 1 Abs. 2 VTV als baugewerblich an-
zusehen sind. Handelt es sich um Arbeiten, die im Beispielskata-
log des § 1 Abs. 2 Abschnitt V VTV genannt sind, bedarf es nicht
der zusatzlichen Feststellung, ob auch die Voraussetzungen des

§ 1 Abs. 2 Abschnitt I bis Abschnitt ITTY VTV erfdllt sind (stan-
dige Rechtsprechung; Vgl. BAG Urteil vom 22. September 1993 - 10

AZR 535/91 - AP Nr. 168 zu § 1 TVG Tarifvertrége: Bau m.w.N.).

1. Nach den Feststellungen des Landesarbeitsgerichts wurden vom
Betrieb der Beklagten im Klagezeitraum arbeitszeitlich Uberwie-
gend sog. Aufschlufbohrungen durchgefiihrt. Bei dieser Tatigkeit
handelt es sich um Bohrarbeiten i.S.v. § 1 Abs. 2 Abschnitt V

Nr. 5 VTV,

a) Nach dem Tarifwortlaut und dem tariflichen Gesamtzusammen-
hang, die bei der Tarifauslegung mafkgebend zu berlcksichtigen
sind (vgl. BAGE 46, 308, 313 = AP Nr. 135 zu § 1 TVG Auslegung),

sind unter Bohrarbeiten i.S.v. § 1 Abs. 2 Abschnitt vV Nr. 5 VTV
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solche Arbeiten zu verstehen, die herkdémmlicherweise im Baugewer-
be mittels Bohrgerdten ausgefihrt werden. Dazu gehdren, wie das
Landesarbeitsgericht zutreffend ausfihrt, Entnahmen von Bodenpro-
ben mittels Bohrungen, die Bestandteil des Ausbildungsberufsbil-
des des Brunnenbauers und des Tiefbaufacharbeiters sind. Auf-
schluBbohrungen zum Zwecke der Entnahme von Bodenproben zur Un-
tersuchung des Baugrundes durch einen geologischen Sachverstandi-
gen sind damit Teiltdtigkeiten baugewerblicher Berufe. Dem ent-
spricht auch die Mitgliedschaft der Beklagten zu 1) in der Tief-

bauberufsgenossenschaft.

b) Aus dem tariflichen Gesamtzusammenhang laRt sich entgegen
der Auffassung der Beklagten nicht die Einschrankung entnehmen,
daf® nur solche Betriebe erfafRt werden, die Bohrungen im Zusammen-

hang mit anderen baulichen Leistungen vornehmen.

Wenn die Tarifvertragsparteien in den T&tigkeitsbeispielen
des § 1 Abs. 2 Abschnitt V VTV einen Zusammenhang mit baulichen
Leistungen verlangen, bringen sie dies durch entsprechende Formu-
lierungen zum Ausdruck, wie z.B. in Nr. 28 bei Stahlbiege- und
—flechtarbeiten, soweit sie zur Erbringung anderer baulicher Lei-
stungen des Betriebes ausgefihrt werden (BAG Urteil vom 16. Marz
1994 - 10 AZR 277/93 - AP Nr. 172 zu § 1 TVG Tarifvertrége: Bau),
in Nr. 37 bei Verlegen von Bodenbel&gen in Verbindung mit anderen
baulichen Leistungen oder in Nr. 38 beim Vermieten von Baumaschi-
nen mit Bedienungspersonal, wenn die Baumaschinen mit Bedienungs-
personal zur Erbringung baulicher Leistungen eingesetzt werden

(vgl. BAG Urteil vom 26. April 1989 - 4 AZR 610/88 - AP Nr. 114
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zu § 1 TVG Tarifvertrdage: Bau; Urteil vom 25. Oktober 1989 - 4

AZR 182/89 - AP Nr. 123 zu § 1 TVG Tarifvertrage: Bau).

Eine solche Einschrénkung enthdlt das hier mafRgebende Tatig-
keitsbeispiel der Nr. 5 nicht, so daff es auf einen Zusammenhang

mit anderen baulichen Leistungen nicht ankommt.

c) Diese Auslegung wird durch die Tarifgeschichte bestatigt.
Nach den vor dem 1. Januar 1980 geltenden Verfahrenstarifvertra-
gén flir das Baugewerbe wurden vom fachlichen Geltungsbereich Spe-
zialbetriebe flir Bohrarbeiten, die sich weder mit der Erstellung
von Bauten noch mit der Erbringung sonstiger baulicher Leistungen
befassen, nicht erfaft. In den seit dem 1. Januar 1980 geltenden
Verfahrenstarifvertrégen sind diese Einschrénkungen nicht mehr
enthalten. Daraus muR geschlossen werden, daf es auf einen Zusam-
menhang der Bohrarbeiten mit der Erstellung von Bauten oder der
Erbringung sonstiger baulicher Leistungen nicht ankommt (vgl. BAG
Urteil vom 26. April 1989 - 4 AZR 610/88 — AP Nr. 114 zu § 1 TVG
Tarifvertrdge: Bau und Urteil vom 25. Oktober 1989 - 4 AZR

182/89 - AP Nr. 123 zu § 1 TVG Tarifvertrage: Bau).

d) Entgegen der Auffassung der Beklagten ist eine anderweitige
Tarifauslegung auch nicht deshalb geboten, weil sie von der Bun-
desanstalt fir Arbeit nicht in die Férderung der ganzjahrigen Be-
schaftigung in der Bauwirtschaft (§§ 74 ff. AFG) mit einbezogen
werden. MaRgebend flir die Tarifgebundenheit eines Arbeitgebers

nach § 5 Abs. 4, § 4 Abs. 2 TVG ist allein die Auslegung der von
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den Tarifvertragsparteien zur Bestimmung des betrieblichen Gel-
tungsbereichs verwendeten tariflichen Rechtsbegriffe, die trotz
gleichlautenden Wortlauts mit der Auslegung durch die Bundesan-
stalt fur Arbeit im Hinblick auf die anderweitige Zielsetzung der
gesetzlichen Bestimmungen des AFG nicht Ubereinstimmen muf (vgl.
BAG Urteil vom 25. Oktober 1989 - 4 AZR 182/89 - AP Nr. 123 2zu

§ 1 TVG Tarifvertrdge: Bau).

e) Da die im Betrieb der Beklagten ausgetflhrten Arbeiten dem
Tatigkeitsbeispiel des § 1 Abs. 2 Abschnitt V Nr. 5 VTV entspre-
chen, kommt es ebenfalls nicht darauf an, wie die Beklagten mei-
nen, daf das Bohrloch selbst nicht als Bauwerk i.S.v. § 1 Abs. 2
Abschnitt II VTV anzusehen ist. Mit den T&tigkeitsbeispielen des
§ 1 Abs. 2 Abschnitt V VTV bringen die Tarifvertragsparteien zum
Ausdruck, daf es sich um baugewerbliche T&tigkeiten handelt, ohne
daRR die weiteren Erfordernisse der Abschnitte I bis III des § 1
Abs. 2 VTV zu prifen sind (stadndige Rechtsprechung vgl. BAG Ur-
teil vom 16. Marz 1994 - 10 AZR 277/92 - AP Nr. 172 zu § 1 TVG

Tarifvertrage: Bau).

2. Auch die weiteren von den Beklagten srhobenen Einwendungen

greifen nicht durch.

a) Die Tarifvertragsparteien des Verfahrenstarifvertrages sind
satzungsméffig zustdéndig, Betriebe, die, wie 4die BReklagten, Auf-
schluBbohrungen durchfihren, in den bhetrieblichen Geltungsbereich
des VTV einzubeziehen. Der Zentralverband des Deutschen Baugewer-—
bes e.V. erfaft satzungsgeméfs auch die Fachbereiche des Tief- und

Brunnenbaues, 2zu denen wiederum Entnahmen von Bodenproben mittels
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Bohrger&t gehdren. In diesem Sinne werden auch die Arbeitnehmer
derartiger Betriebe als Betriebe des Baugewerbes vom Organisati-
onsbereich der IG Bau-Steine-Erden erfaft. Begruindete Zweifel an
der Tarifzusté&ndigkeit bestehen deshalb nicht (vgl. BAG Urteil
vom 22. September 1993 - 10 AZR 535/91 - AP Nr. 168 zu § 1 TVG

Tarifvertrdge: Bau).

b) Die Allgemeinverbindlichkeit des Verfahrenstarifvertrages
fuhrt fir nicht kraft Organisationszugehérigkeit tarifgebundene
Arbeitgeber zur Tarifgebundenheit, wenn ihr Betrieb vom betrieb-
lichen Geltungsbereich des VTV erfaft wird (§ 5 Abs. 4, § 4

Abs. 1 TVG). Dies ist mit dem Grundgesetz zu vereinbaren, da die
Grundrechte auf Koalitions- und Berufsfreiheit (Art. 9 Abs. 3,
Art. 12 GG) und die Vorschrift des Art. 20 Abs. 3 GG nicht ver-
letzt werden (BVerfG Beschluf vom 10. September 1991 - 1 BVR
561/89 — AP Nr. 27 zu § 5 TVG; BAG Urteil vom 22. September 1993

- 10 AZR 535/91 - AP Nr. 168 zu § 1 TVG Tarifvertrdage: Bau).

c) Wenn die Beklagten ferner geltend machen, daf eine Wettbe-
werbsverzerrung dadurch eintrete, daf® andere Bohrbetriebe von der
ZVK nicht in Anspruch genommen wiirden, so steht dies ihrer Tarif-
gebundenheit nicht entgegen. Die ZVK ist satzungsméfig verpflich-
tet, alle baugewerblichen Arbeitnehmer nach MaRgabe der tarifli-
chen Bestimmungen zur Beitragszahlung heranzuziehen. Eine ent-
sprechende tarifliche Verpflichtung eines Arbeitgebers entfallt
deshalb nicht dadurch, daft die ZVK andere vergleichbare Arbeit-
nehmer nicht bzw. noch nicht in das Sozialkassenverfahren einbe-

zogen hat.
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3. Soweit die Beklagten in der Revisionsinstanz die vom Landes-

arbeitsgericht als unstreitig festgestellte Hbéhe der Klageforde-
rung angreifen, kdénnen sie damit keinen Erfolg haben. Die ZVK hat
die HOhe der Klageforderung nach den Angaben des Steuerberaters
der Beklagten berechnet. Gegen diese Berechnung haben die Beklag-
ten weder in der mundlichen Verhandlung vor dem Landesarbeitsge-
richt Einwendungen erhoben noch haben sie die Feststellungen des
Landesarbeitsgerichts mit einer'ordnungsgeméﬁen formellen Revisi-

onsrlige nach § 554 Abs. 3 Nr. 3 b ZPO angegriffen.

II. Die Kostenentscheidung folgt aus § 97 Abs. 1 ZPO. Dabei haf- '

ten die Beklagten wie Gesamtschuldner (vgl. BAG Urteil vom
9. September 1981 - 4 AZR 48/79 - AP Nr. 34 zu § 1 TVG Tarifver-

trége: Bau).

Matthes Dr. Freitag Bbck

Hermann Tirre

JLaw — Gesetze und Urteile

Kostenlos mobile A

Uber 200 Gesetze
Uber 100.000 Urteile

Available on the
D App Store

JLaw — flir Android JLaw — fiir iOS

1ZINydsad HYIN P e/8 §§ YorU JUBqUIIE( S[e PUIS SUN[WWESS[19}1() 9P (D[, YONY SIOMUTE]


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

	Im Namen des Volkes! Urteil

	2.

	3

	5

	5

	7

	8

	9

	10

	11




