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BUNDESARBEITSGERICHT

10 AZR 305/00

7 Sa 1760/99
Landesarbeitsgericht
Berlin

Im Namen des Volkes!

Verkiindet am
4. April 2001
Gafimann, Urkundsbeamtin
der Geschéftsstelle
In Sachen
pp.

hat der Zehnte Senat des Bundesarbeitsgerichts auf Grund der mindlichen Verhand-
lung vom 4. April 2001 durch den Vorsitzenden Richter am Bundesarbeitsgericht
Dr. Freitag, den Richter am Bundesarbeitsgericht Prof. Dr. Jobs, die Richterin am Bun-
desarbeitsgericht Marquardt, die ehrenamtlichen Richter GroBmann und Schlegel fir
Recht erkannt:
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1. Die Revision der Klagerin gegen das Urteil des Landesar-
beitsgerichts Berlin vom 13. Januar 2000 - 7 Sa 1760/99 -
wird zuriickgewiesen.

2. Die Klagerin hat die Kosten der Revision zu tragen.

Von Rechts wegen!

Tatbestand

Die Parteien streiten iber den Umfang der Beitragsschuiden des Beklagten
bei der Klagerin.

Die Klagerin ist die Zusatzversorgungskasse des Baugewerbes VVaG (im
folgenden: ZVK). Sie ist als gemeinsame Einrichtung der Tarifvertragsparteien des
Baugewerbes nach néherer tariflicher MaBgabe die Einzugsstelle fiir die Beitrdge zu
den Sozialkassen des Baugewerbes. Sie nimmt den Beklagten zusammen mit seinen
Mitgesellschaftern auf Zahlung von Sozialkassenbeitrdgen aus dem Zeitraum von
Januar bis April 1994 in Hohe eines Restbetrages von 3.779,19 DM in Anspruch.

Der Beklagte grindete zusammen mit den Mitgesellschaftern Dieter Z und
Bernd M durch notariellen Vertrag vom 18. November 1993 die M Bau GmbH.
Gegenstand des Unternehmens sollte die Erbringung von Bauleistungen sein. Auf das
Stammkapital von 58.000,00 DM erbrachte der Beklagte seine Stammeinlage iHv.
10.000,00 DM.

Zum 1. Dezember 1993 Ubernahm die M Bau GmbH i.G. die Firma M & Me
Bau GmbH. Eine Eintragung der M Bau GmbH in das Handelsregister erfolgte nicht.
Durch BeschluB des Amtsgerichts Frankfurt (Oder) vom 7. November 1995 wurde das
Gesamtvollstreckungsverfahren {iber das Vermégen der M Bau GmbH in Griindung
eroffnet. Der Gesamtvolistreckungsverwalter erklarte im Januar 1996 die Masse-
unzulanglichkeit.

Die ZVK vertritt die Auffassung, der Beklagte hafte als Gesamtschuldner
neben seinen Mitgesellschaftern auf die volle noch ausstehende Beitragssumme iHv.
3.779,19 DM. Da die GmbH in Grindung vermdgenslos sei, konne der Beklagte als
Gesellschafter der Vor-GmbH unmittelbar in Anspruch genommen werden. Die Haftung
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sei auch in voller Hohe und nicht nur anteilig entsprechend seiner Stammeinlage zum
Stammkapital iHv. 17,25 % und damit 651,91 DM gegeben.

Die ZVK hat zuleizt beantragt,

den Beklagten zu verurteilen, als Gesamtschuldner neben den
gesondert in Anspruch genommenen Dieter Z, Bemd M und
Diethard Me, an sie weitere 3.127,28 DM zu zahlen.

Der Beklagte hat beantragt, die Klage abzuweisen.

Der Beklagte meint, er hafte als Gesellschafter der Vor-GmbH allenfalls in
Hoéhe des Anteils seiner Stammeinlage am Stammkapital und damit nur iHv.
651,91 DM.

Das Arbeitsgericht hat der Klage iHv. 651,91 DM statigegeben und sie im
Ubrigen abgewiesen. Das Landesarbeitsgericht hat die Berufung der ZVK zuriickge-
wiesen. Mit der Revision verfolgt die ZVK ihr Klagebegehren auf Zahlung weiterer
3.127,28 DM weiter. Der Beklagte beantragt, die Revision zuriickzuweisen.

Entscheidungsgriinde

Die Revision ist unbegrindet. Die ZVK hat gegen den Beklagten als
Gesellschafter der Vor-GmbH - entsprechend seiner Beteiligung am Stammkapital -
nur Anspruch auf den bereits rechtskraftig ausgeurteilten Betrag der Beitragsschulden
der Vor-GmbH in Hohe von 651,91 DM. Eine Haftung des Beklagten in Hohe der
gesamten Klageforderung scheidet aus.

1. Zugunsten der ZVK kann mit dem Landesarbeitsgericht unterstelit werden,
daf diese gegen die Vor-GmbH auf der Grundlage des allgemeinverbindlichen Tarif-
vertrages ber das Sozialkassenverfahren im Baugewerbe einen Beitragsanspruch in
Hoéhe von 3.779,19 DM erworben hat. Der Beklagte haftet fiir diese Beitragsschuld
jedoch nicht in voller Hohe als Gesamtschuldner mit den (brigen Mitgesellschaftern,
sondern nur entsprechend seinem Gesellschaftsanteil an der Vor-GmbH.

a) Nach der nunmehr Ubereinstimmenden Rechtsprechung des Bundesgerichts-
hofs, des Bundesfinanzhofs und des Bundessozialgerichts, die auch vom Senat geteilt
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wird und in dem den Parteien bekannten Urteil vom 15. Dezember 1999 (- 10 AZR
165/98 - BAGE 93, 151) zusammenfassend gewirdigt wurde, haften die Gesellschafter
einer Vor-GmbH fiir alle Verbindlichkeiten der Vor-Gesellschaft grundsatzlich entspre-
chend ihrer Beteiligung am Gesellschaftsvermogen. Allerdings handelt es sich insoweit
um eine Innenhaftung gegeniber der Vor-Gesellschaft selbst, nicht jedoch um eine
unmittelbare Haftung gegeniiber den Gesellschaftsglaubigern. Diese muBten sich
vielmehr an die Vor-GmbH halten und kénnten gegebenenfalls deren Ausgleichsan-
spriiche gegen die Gesellschaft pfanden und sich zur Einziehung Giberweisen lassen.

Von dem Haftungskonzept der Innenhaftung ist allerdings dann eine Ausnah-
me zu machen, wenn die Vor-GmbH vermégenslos ist. In diesem Falle kénnen die
Gesellschafter unmittelbar in Anspruch genommen werden, jedoch entsprechend dem
grundlegenden Haftungskonzept ebenfalls nur in Hohe ihres Anteils am Gesellschafts-
vermdgen.

b) Eine solche Vermoégenslosigkeit der M Bau GmbH i.G., die zu einer un-
mittelbaren Haftung des Beklagten gegeniiber der ZVK fiihrt, ist vorliegend gegeben.
Der Beklagte ist demgemaB zur Zahlung an die ZVK rechtskraftig verurteilt worden,
und zwar in Ubereinstimmung mit der aufgezeigten Rechtsprechung der obersten
Gerichtshofe des Bundes in Hohe seines Anteils am Gesellschaftsvermagen.

2. Eine weitergehende Haftung kommt nicht nach § 11 Abs. 2 GmbHG in Be-
tracht, da sich die Handelndenhaftung nur auf die durch Rechtsgeschéft begrindeten
Verbindlichkeiten, nicht jedoch - wie vorliegend - auf Verbindlichkeiten bezieht, die auf
Grund eines fir aligemeinverbindlich erklarten Tarifvertrages entstanden sind.

Auch sind die Voraussetzungen fur eine unbeschrankte Haftung unter dem
Gesichtspunkt der sogenannten ,unechten Vor-GmbH"“ nicht gegeben, da keine An-

haltspunkte dafiir vorliegen, daB der Betrieb nach Aufgabe der Eintragungsabsicht

fortgefihrt wurde.

3. Eine unbeschrankte Haftung der Gesellschafter einer Vor-GmbH fiir Beitrags-
schulden gegeniiber der ZVK IaBt sich auch nicht mit den Besonderheiten des Sozial-
kassenverfahrens begriinden, wie in der miindlichen Verhandlung vor dem Senat er-
6rtert wurde.

Zwar bringt das dargestelite, aligemeine Haftungskonzept der Gesellschafter
einer Vor-GmbH fiir nicht rechtsgeschéftlich begriindete Verbindlichkeiten in den
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Fallen, in denen eine der ZVK zunéchst nicht bekannte Anzahl von Gesellschaftern nur
entsprechend ihren Anteilen am Gesellschaftsvermogen haftet, durchaus Schwie-
rigkeiten bei der Realisierung der Beitragsanspriiche mit sich. Diese kénnen durch die
Uneinbringlichkeit von Forderungen begriindet sein oder durch praktische Probleme
bei der Inanspruchnahme gegebenenfalls einer Vielzahl von Schuldnerh. Andererseits
ist darauf Bedacht zu nehmen, daB bereits die Moglichkeit der unmittelbaren
Inanspruchnahme der Gesellschafter in den Fallen der Vermogenslosigkeit der Vor-
GmbH schon den Interessen der Glaubiger an einer effizienten Verfolgung ihrer
Anspriche Rechnung tragt. Damit ist in diesem Haftungskonzept bereits der Umstand,
daB bei der Verfolgung von Beitragsanspriichen im Baugewerbe in zahlreichen Fallen
die Inanspruchnahme der Geselischafter einer Vor-GmbH notwendig ist, bericksichtigt.
Eine dariber hinausgehende unbeschrankte Haftung 148t sich jedoch aus den
Gegebenheiten des Sozialkassenverfahrens nicht begriinden. Im Hinblick auf die
durchgehend von den obersten Gerichtshéfen des Bundes vertretene Haftungskon-
zeption bietet sich deshalb eher eine Anpassung der tariflichen Vorgaben an.

4, Die Kostenentscheidung folgt aus § 97 Abs. 1 ZPO.
Dr. Freitag Dr. Jobs Marquardt
Schiegel GroBmann
JLaw — Gesetze und Urteile o ' Available on the
Ifostenlos (mobile AQQ) » Google play D App Store
W) Uber200 Geselze JLaw — fiir Android JLaw - fiir iOS

Uber 100.000 Urteile

www.prinz.law

12T, YONY :STOMUIE]

S[19)1() 2P

S OYIN ‘P eLY §§ YoeU YuequUajR( S[e puls Sunjwwes

1Z)NYdSd


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

JLaw — Gesetze und Urteile

Ifostenlos mobile A

Uber 200 Gesetze
Uber 100.000 Urteile

Matthias Prinz
Rechtsanwalt

ANDROID APP ON Avallable on the
P> Google-play App Store

JLaw — fiir Android JLaw — fir iOS

www.prinz.law

1ZINYPsa8 HYIN JF BLY §§ YoeU JuequUajR( S[e



https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

	BUNDESARBEITSGERICHT

	Im Namen des Volkes!


	URTEIL

	Von Rechts wegen!



